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I 

Graecorum historiae fabularis cum reliquias quae grammaticorum 
veterum commentariis compendiisque huic aetati servatae sunt, trac- 
tandas mihi proposuissem ut earam origine altius repetita auctorita- 
tem fidemque certius exquirerem, neque quidquam antiquius esse ha- 
bendum mihi visum est quam ut clare et adcurate cognosceretur 
quibus rationibus usi grammatici Alexandrini ingentes latissimeque 
diffusas historiae poeticae copias conlegissent et disposuissent, neque 
hoc fieri posse nisi ex yetustae doctrinae atque diligcntiae rude- 
ribus hodie per schoh'a compendiaque foede disiectis vel unius 
veteris mythographi certa memoria eruta esset. Ars critica quibus 
non sine eventu adhiberetur, ultro obferebantur ea Apollonii Rhodii 
Argonauticorum scholia quibus fabularum variae formae aliter ab 
aliis fictae et narratae' bona atque larga veterum poetarum scrip- 
torumque notitia exhibita fuse exponuntur. Neque spes fefellit. 

Ac primum quidem has copias ab uno eodemque homine 
congestas esse ideo suspicari licet quod eadem fere semper adpo- 
sita leguntur poetarum vel historiae fabularis scriptorum Hesiodi 
Sophoclis Pherecydae Hellanici Herodori aliorum testimonia '), neque 
hoc Apollonii commentatorum triadi deberi pauca simili ratione 
eisdemque fere verbis atque in his scholiis, in Pindari carminis 
Pythii quarti et Euripidis Medeae commentariis exposita documento 
Bunt. Quod enim schol. Pind. Pyth. lUl 337 nonnuUi auctores 
tres vates in Argonautarum numero recensuisse dicuntur Mopsum 



1) E.. c. componuntur Hesiodus et Antimachus scholl. I 1289. 
II 178. 296.^97. HII 259, Hesiodus et Sophocles scholl. II 178. UI 242. 
IIII 284, Hesiodus et Herodorus scholl. I 45. 1289. II 1122. IIII 259. 
Herodoro vel Sophocli adiungitur Naupacticorum poeta scholl. III 242. 
IIII 59. 86. 87 ; iuxta leguntur Pherecydes et Herodorus scholl. I 23. 
45. 1289 etc. etc. 

1 



Idmonem Amphiaraum, daos illos priores inde ab Apollonio omnes 
commcroorant, Amphiaraum a Deilocho scriptore fere prorsus 
ignoto ') ceteris additum esse schol. Apoll. I 139 legitur. Deinde 
Volcanum Aeetae tauros fahricatum esse ^) vel Euphemum a Tritone 
Earypylum simulante in Libya famosam illam glaebam ea de causa 
quod uterque Neptuni filius esset ^) accepisse in utroque commen- 
tario narratur, neqae 'aliter in Apollonii et Medeae scholiis eadem 
de Phrixei velleris colore proferuntur *). 

lam quaeritur ad quem auctorem hic consensus referatur. 
PrimoB vel Argonautas vel Danaum navem coustruxisse scholiis 
ApoU. I 4 et Eur. Med. 1 ^) breviter adnotatur, neque temere quo- 
niam nominis Argo eadem veriloquia in scholio Euripideo atque 
apud Diodorum [IIII 41, 3] leguntur, etiam ea quae apud Diodorum 
de ipsa nave dicuntur [1. c. § 1]: mt n^jcurov fxsv tisqI to Ujjhov 
vavnrjyijaaodm axaipog noXv tm fisyi&si xal ly Xoin^ xaTaoicsvfj t^v 
Tois Gvvjj&eiav vnsQ^akXov dia t6 G/s8iaiq nXslv Toig tois dvd-gcinovg 
xal ftixQolg navTsXwg axanoig cum scholiis illis consociantur ^) atque 



1) Cf. FHG 11 p. 17 sq. 

2) Cf. schol. Apoll. ni 409 (quod ad versum 229 sq. pertinet) cum 
schol. Piud. Pyth. IIII 398. 

' 8) Cf. schol. Apoll. IIII 1562 tov Eixprjiuov inotrjffs 8sx6f/(vov ttjv 
ficjlov (T/' ofxttoTTjTa^ i/T€l IIofJH^bivog xetl EifQomrjg TTJg Titvov. xtd Ev- 
QvnvXog M ov sig ttjv /(oQav nuQeyivovrOf noasi6(av6g loTtv vl6g, IfysTtti 
cF^ x{tl nttQtt Iltv^ttQffi oTi i^^^ttTo TTjv ^(oXov 6 EvffrifjLog cum schol. Pind, 
Pyth. IIII 35 ^riTeiTtti dk 6t^ %V tthCttv vnstS^^ttTo ttjv ^cjXov 6 Evtfrjjbiog ,. , 
ol (F^ 8ttt TTfV ovyyivsittV' ttfitpoTSQot yuQ Iloasi^cjvog o ts cToi/f xal 6 
Ittptav^ Idem scholium paulo aliter scriptum vs. 61 adpositum est ubi 
alterum ol Si delendum est. 

4) Cf. scholl. Apoll. nil 177. 1147. Eur. Med. 5. Auctorum nomina 
in scholiis quippe quae codicum marginibus adscribi solerent, confundi 
non mirum est. 

5) Ceterum huius fabulae auctor esse videtur Philostephanus Cy- 
renensis cf. Plin. n. h. VII 207 quem cbnlatis Accii fragmentis ap. Cic. 
d. nat. deor. II 35, 89 conicias haec ex Graecorum poetis tragicis sump- 
sisse. Praeterea cf. Eratosthenem [catasterism. p. 174 ed. Robert]. 
Postea Argo primam navem fuisse saepe traditur: praeter Sext. Emp. 
adv. dogm. III 33 p. 398 Bekker. et Orph. Arg. 68 sq. inprimis cf. 
poetas Romanos Catull. 64, 11. Ovid. amor. I 15, 21. 11 11, 1. met. 
VI 721. VIII 302. trist. HI 9, 7. ex Pont. III 1, 1. Senec. Med. 2. 301 sq. 
598 sq. 610 sq. Valer. Flacc. I 1. 599 sq. V 472. 511. Stat. Theb. V 336 sq. 
Dracont. X 34. 

6) Fortasse ex codicum auctoritate a loanne Lascari in Apollonii 



omnes tres loci uni auctori vindicantur. Adcednnt alia. Scholiis 
Apoil. I 1289. 1168 Herculem variis de causis vel Argonautaram 
expeditioni non interfuisse yel in itinere, cum de nave discessisset, 
a sociis in litore relictum esse multis auctoribus adhibitis expo- 
nitur. £x iis schol. Pind. Pyth. IIII 303 fabulae Hesiodea et An- 
timachea redeunt, atque ipsum Hesiodi nomen olim ibi scriptum 
esso videtur quia Herculem aquandi causa navi egressum esse non 
Pindarns sed Hesiodus narrat et veteris poetae nomen deest quod 
wtg vewTEQOig obponatur. Addas poetam Golophonium etiam in 
scholiis Apoll. III 409 et Pind. Pyth. IIII 398, quae supra comme- 
moravi, eiusdem rei (agitur de Aeetae tauris) auctorem ferri. 
Atqui fabulam Hesiodeam Diodorus paulo post quam ex Diouysio 
Mytilenaco Herculem Argonautarum ducem fuisse narravit '), addit 
[1. c. c. 44, 5] : ofiolwg ds xal xbv ^HQuxkia uvsg naQaSeSwxaai nQog 
vdQBiav i^Ekd-ovTu xard rrjv ^Aoiuv vno tcSv ^A^ovavrwv inl rijg 
Xf^Qoig anoXsKpd-rivaL *). Denique conferantur quae exhibet Diodorus 
c. 47, 4: dianXsvaui yaQ uirov (f>aoiv ol fisv inl vswg nQorofxriv inl 
T^g nQWQug i/pvarig xqlov ycul rrjy "EU,vjv 8vaq>0Qovaav inl rfj vavria 
xal Aa to€to inl rov roi/pv rTJg vswg ixxvnrovaav sig r^v &dXar' 
rav nQonsaslv spioi 6i (paav xrA. — sequitur inepta pacdagogi 
Kqiov historiola e Dionysio sumpta ^) — cum schoi. Apoll. I 256 : 
^ is laroQiu xstrui nuQu ^Exaraiw ou o xQibg iXdXTjOsv, sviot ii 
gmaiv aviov inl XQionQWQOv axdq)ovg nXsvaut, ^iovvaiog ds xiX,*)» 



scholiorum editione principe vavv fiaxQuv ecriptum est. Prior scholii 
pars conrupta est. ApoUonius enim veriloqaii mentionem omnino non 
fecit, sed hac de causa Pherecydes comparatur quod alter Argum 
constructorem Arestoris , alter Phrixi filium dixit [cf. Apollod. 1 9, 
16, 6], neque veriloquio ab Argo constructore desumpto aliud stemma 
Argi, sed veriloquiura ab alio verbo derivatum obponendum erat. Binae 
res inter se ex diversa ratione olim obpositae postea confusae esse vi- 
dentur. Unde veriloquium ab Etymologo [p. 136, 31] et Tzetza [ad 
Lycoph. 883] servatum fluxerit, me prorsus nescire ingenue fateor: con- 
feratur si placet schol. fi 70. 

1) Cf. c. 41, 3. Apollodor. I 9, 19, 4. schol. Apoll. I 1289 [FHG H 
p. 7 fr. 1]. 

2) Quod et Diodorus et Pindari scholiasta pro Magnesia Thes- 
saliae vulgarem fabulam secuti Mysiam reposuerunt, nihil valere videtur. 

3) Cf. scholl. Apoll. 1 256. U 1144. ini 119. 177 [FflG H p. 8 fr. 5]. 

4) Eaedem sententiae atque altera quidem Palaephati testimonio 
munita apud Eusebium [can. 634 p. 38 Sch.] inter se obponuntur, tamen 
de Palaephato parum constat ut aliquid certi ex eius mentione conclu- 



Bionysii fragmenta scholiis ApoUonianis inserta cum eis quae Dio- 
dorus de Argonautarum fabulis [IIII c. 40 — 56] tradit, arte cohae- 
rere et ad totum illius enarrationis tenorem optime quadrare cunri 
olira viri docti cognovissent *), Diodorum Dionysio Mytilenaeo 
auctore usum esse adeo firmis argumentis Welckerus probavit^) 
ut usque ad hunc diem omnes viro incomparabili adsentirentur ac 
fabulas Argonauticas quas a ceteris Graecorum fabulis sepositas 
uno tenore inde a Peliae mandato usque ad Medeae in Asiam reditum 
Diodorusjenarrat, ad unam omnes e Dionysio sumptas esse constaret. 
Neque vero Diodorum quas in Argo nominis veriloquiis exponendis et 
in Herculis Phrixi Phinei rebus narrandis fabularum discrepantias 
adfert^), eas de suo ingenio vel doctrina adiecisse licet contendere 
quia eaedem semel scholiis Apollonianis, bis et Apollonianis et Pin- 
daricis vel Euripideis insunt. Adcedit quod et quae de nave arietis 
efflgiem in rostris ferente ex schol. Apoll. I 256 exscripsi et quae 
in schol. ApoU. IIII 177 cum schol. Eur. Med. 5 concinere de- 
monstravi, illis locis proxinie ab ipsa Dionysii mentione absunt. 
Illas igitur disdrepantias a Dionysio quippe quem veterum poeta- 
rum scriptorumque testimonia adponere solitum esse Diodorus 
ipse dicat [III 66,6]: naQaud^sig m noiijfiaTa twv aQ/alwv tojv ts 
fiv^okoywv xai twv noirjTwv^ narrationi insertas esse ^) nec minus 
recte Apollonii Pindari Euripidis scholiorum concentum a Dionysii 
ab omnibus exscripti auctoritate repeti firmo atque certo iudicio 
pronuntio. Quod vero apud Diodorum saepe hiat oratio, eadem 
biB vel iisdem verbis narrantur, magnum de fabula aliqua inter 
scriptores esse dissensum compluribus locis adnotatur % haec omnia 
e Dionysii librorum indole ac natura a Diodoro summa neglegentia 



datur. Ceterum pro ariete navem arietis effigie ornatam subatituere 
non licebat nisi ea fabula quae haud raro legitur non per aerem, sed per 
mare ariete vectos esse Phrixum et Hellen prp fundamento posita. Cf. 
Eratosthen. catast. p. 124 quem sequitur Ovidius fast. III 868, et ipse 
auctor Senecae [Troad. 1044 sq. Thyest. 853 sq.] et Valeri Flacci [I 281 sq.]; 
praeterea Hygin. fab. III. arg. ApoU. Arg. p. 534 Keil. Palaex)hat. 31 
p. 292 sq. Westerm. quae ab Eusebianis illis prorsus discrepant. 

1) Cf. quoB adfert Welcker, ep. Cycl. I p. 80 n. 99. p. 84, 

2) Cf. ep. Cycl. p. 82 sq. 

3) Cf. quae supra exscripsi et c. 44, 4. 

4) Coniecit hoc neque tamen certis argumentis usus 0. Sieroka 
in programmate gymnasii Lyckianl cui inscripsit: Die mythographiscben 
Quellen fiir Diodors 3. u. 4. Buch mit besonderer Beriicksichtigung des 
Dionysios Skytobrachion. 1878. p. 9. 

5) Cf. c. 41, 3. 44, 4 sq. 45, 5. 47, 4. 49, 7. 53, 7. 64, 6. 55, 5. 56, 1. 2. 



excerptorum optime explicantur. Illum euim res Argouauticas ita 
enarrasse quasi expeditionem navalem quales ipsius aetate geri 
solerent^ pragmatice exponendam sibi proposuisset, minirae recte 
usque ad hunc diem viri docti existimavere, sed quamquam vetustas 
fabulas jsive ut ad rationes pragmaticas adcommodaret sive ut res 
antiquitus traditas impudenter novando volgus delectaret, immu- 
tabat atque pervertebat, tamen ea ipsa quae veteres memoriae 
prodiderant, snmma diligentia atque doctrina undique conrasit et 
congessit congestaque narratioui pro doctis sane ornamentis inter- 
posuit ^). Sane siquis apud Dionysium [Diod. IIII 41,3. scbol. 
Apoll. I 1289. Apollod. 19, 19,4] Argonautas Herculem expeditioni 
praeposuisse legerit, mythographum non probasse coniciat quod 
Apollonius heroas lovis filio virtute omnibus praecellenti lasonem 
praeferentes fecit idemque iam certius illum fabulas traditas suis 
rationibus sine uUa auctoritate immutasse putet Medeae insidiarum 
scelerumque enarratione cum fabula Euripidea comparata. Plerum- 
que Euripidis vestigia loguntur : utrubique Medeam cum a Greonte 
ex urbe eiceretur, unum diem ab illo petivisse quo fugam et exilium 
praepararety narratur ^) et qua Euripides in prologo lasouem et 
Medeam olim coniunctos fuisse concordia memorat ^), ea illic fusius 
describitur [c. 54, 2] : xovroi' (xsv ovv rbv XQ^^^^ laioQOvaiv ano- 
6o/fjg a^w&ijvou r^v Mijdsiav vnb wv avdQog Aa w fi-^ fjtovov 



1) Floruisse eum altero a. C. n. saeculo exeunte consequitur ex 
Sueton. d. gramm. 7. *M. Antonius Gnipho . . . institutusque Alexandriae 
quidem ut aliqui tradunt in contubernio Dionysii Scytobrachionis quod 
equidem non temere crediderim cum teroporum ratio vix congruat* cf. 
Hachtmann, de Dionysio Mitylenaeo seu Scytobrachione diss. Bonn. 1865. 
p. 13. Scytobrachione vel Scyteo cognomine eum usum esse Suidas 
tradidit; ita tamen omnia confudit ut mea quidem sententia omnino 
abiciendus sit. cf. Welcker. 1. c. p. 76 sq. Xanthi Lydi historias ab eo 
interpolatas esse legitur apud Athenaeum XU p. 515 D . . . mg laroqeZ 
Sttvd^og 6 yiviSog rj 6 Tccg eig avTov avcctfjeQo/nivccg laTooCng avyyeyQatfojg 
Atovvatog 6 2xvto^QaxC(av (og ^AQxifxtov (prjalv 6 KaaavSQEvg iv T(p nSQl 
avvaycoyrjg fiifilCcov cf. Welcker, kl. Schriften I p. 431 sq. 

2) Eur. Med. 340: f/Cav fxe fietvat Tr^v^ eaaov rifiiQav 

Tial '^vfineQavai (fQoviCd^ rj ipev^ovfxe&a 

cl. cum Diod. c. 54,5: Trjv ^k Mrj^eiav i^eXavvofAivrjv ix rrjg noXeojg xal 
fiCav rifxioav naQcc lov KQiovrog Xa^ovaav eig rr^v tr^g (fvyrjg nagaaxevriv . . 

3) Vs. 13 sq. : avirj ^h navra ^vficpiQova^ ^laaovi' 

rineQ fieyCatri yCyveTai aoDirjQCa 
oTav yvvrj nQog avdQa fxrj (hj(o(naTy. 
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xakXsi 6ia/fpBQ6Vv aitijVj aXXa xai tmfpQOOvvrj xai ralg aXXaig aQerai^ 
X8Xoa/4^a&at neque minus quae infra leguntur: ayavamovor^ ds vijg 
yvvaixbg xal Swifg /j,aQTVQ0f,i6vi]g rotig inonrag yevopiBvovg -mv oQTiUiv 
Medeam Themidis lovis Dianae numina testantem [cf. vs. 160 sq.] 
vel hos prologi versus in memoriam revocant [20 sq.]: 

Mriisia cT ^} Svimjvog ijnfiaa/ievTi 
fioa (jiBv oQXOVCy ttvaxaXsl ie isfyag 
niaav /uylaTifv xal &€Ovg [xaQTVQSTOi 
oiag ofioip^g f^ ^ldaovog xvqsI, 

Sed ad eundem Euripidem referenda est quae alio loco adnotatur 
discrepantia [c. 54, 6] : nvsg is twv avyyQafpmv tpaai Tovg ftev vtoig 
T^g Mriislag iwQtt xo/j,iaai rfj vv/Liq^rj (paQ/iaxoig xexQipiiva^ t^^v ii 
rXavxfjv is^afxivijv xai rw acofzan nsQids/iiv^v avTijv te avfiq^OQa 
nsQinEaslv xai rhv nariQa poTj&ovvia xai tov acifiaTog axpafxsvov ts- 
Xsvv^aai ^). Aliis vero locis aperte id actum est ut quaecuraque 
a poeta parum apte instituta esse neque heue inter se concinere 
viderentur, conrigerentur et severiorihus rationihus disponerentur. 
E. g. quae illic se facturam minatur Medea [373 sq.]: 

Ti]vi* aqijxsv i^f^iQav 

fxslvai fi\ sv rj TQslg tSjv sfiwv sx^QMv vsxQovg 

v^^oo), naxiQtt ts xai xoqtjv noaiv r' ifxov. 

noXXag i^ sxovaa &avaaifiovg avrolg oiovg 

ovx oli^ onoia nQWTov syysiQWy (piXai, 

noxsQov vg)di/jw iwfia vvfiqixov nvQi 

ri dTjXibv waw (pdayavov A' ijnazog 

aiyfi iofiovg sigpdia* tV' saTQwrai Xi/og, 

aXX^ sv xi fiov nQogavTsg' si Xijcp&ijaoftat 

iofxovg vnsQ^aivovaa xai Tsxvwftivrjy 

&avovaa &ijaw xolg sfiolg syd-Qolg yikwv, 

XQanaxa t^v si&slav rj nscpixafisv 

ao(poi fidhaxa^ (paQfidxoig avToig sXslv 
hic streuue exsequitur ^). Etiam in hac re apud Diodorum fahula 



1) Cf. 786 sq.: nifiipw yccQ Kvrovg icjQ^ fyovrag iv yeooiv ' 

xavneQ Xa^ovaa xoOfiov afjnpid-^ XQot, 
xaxcig okeiTai nag ^' og av ^tyt^ xoQrig' 
TOioTgis yQtao) ipaQfiaxoig iioQTjfiaTa, 
cf. 947 sq. 1136 sq. Eadem negligentia Euripides aDiodoro avyyQaipevg 
dicitur qua c. 44, 4 Sophocles fxvd-oyQaipog, 

2) c. 64, 5: xal fxCav rjfiiQav naQa rov KQiovrog ka^ovaav dg xriv 
T% (pvyrjg naQaax6vr}v sfg fjikv t« ^aailtia vvxrog eigelO^sTv alXoiciaaaav 



melius procedit quod cum laso effugisset neque ulla alia spes esset 
dignas eum perfidiae poenas daturum, Medea immane illud scelus 
committit; denique addas apud Euripidem lasonem cum haud 
pauca excusandi causa protolisset, a coniuge irata vebenientissime 
yituperari quod haec oninia non antequam Creontis filiam in ma- 
trimonium duxisset, secum communicasset [553 sq.]: 

ri Tovi* av evQrifi^ bvqov svTvxiarsQov 

1] nalSu yrjfAai ^aaikivDQ (pvyag ysycig; 

ov/ rj av xvi^st, abv fisv ix&aigwv ^x^ • • • 
559 aXX^ log t6 fi&v fisyiaiovy oiKolfisv xakwg . . . 
562 naldaq di ^QixjjaifC aSjiwq Sofiwv ifiwv 

ansiQag i ddskffoig Totaiv ix aid^sv Tixvotg 

sig TavTO d^sii]v xal "^vaQTijaag yivog 

svdai^ovoirjv 
586 XQijv a' smsQ fjad^a /.i^ xaxog, nsiaavrd /iis 

yafjLsXv ydf^ov t6vS\ dXXd (jlti aiyfi (fikwv, 
apud Dionysium hoc re vera fieri [c. 54, 2] : /.iSTa Si lavTa dsi 
/ndXkov jov /Qovov TTjv (f.vai>y,7jv svnQinsiav d(faiQOV[.iiiov kiysrai Tbv 
^ldaova FkavxTjg SQaa^ivTa Trjg KjQiovTog dvyaTQbg f,iv7jaisva(u Tt]V 
naQ&ivov, avyxaTads/iivov Ss tov naTQbg xai Ta^avTog ri/iiQav ToTg 
yd/ioig ro fisv nQWTOv im^akia&ai (paatv avTov nti&siv Tr/v Mridsiav 
sxovaiwg naQa/wQfjaai Trjg av/ipiiuaswg' ^ovksa&ou yaQ Skkrjv ya/islv 
ovH dnoSoxi/idaavra Trjv nQog avTrjv 6/akiav, dkkd Toig Tixvoig ansv' 
dovia avyysvri tov tov jiaaikiwg olxov noi^aai, dyavaxTOV^njg Ss t^$ 
yvvcuxbg xal dsovg fiaQiVQOfiivrjg to ^g inoTtrag ysvo/tivovg twv oqxwv 
(faal Tbv ^ldaova xaTa(fQ0V7JaavTa twv oqxwv yrj/iai Trjv tov fiaaikiiog 
dvyaTiQa, 

Sane igitur Dionysius Euripidem presse secutus esse videtur, 
paucos tamen locos ut melior aptiorque rerum ordo et conexus 
lestitueretur, conrexisse atque ita quidem conrexisse ut causa et 
ratio conrecturae apertissime eluceret. At num in lioc iudicio 



ToTg (faQ/tdxoig Trjv avTtjg oipiv xal rriv oixUtv iifu^at qIC^ov ti noogd-el' 
(fav eifQtj/iivov fihv vno KtQxrjg TTJg adeX(frjg^ Svva/iiv (F' e/ov inclv 
i^(C(pd-j SvaxftTaa^eaTov, a(fV(o S^ (fXsyo/A.iv(ov t(ov paaileCoiv rbv /itv 
*f(caova Ta/i(ag ixnrjSrjaai, Trjv Sk rkavxrjv xal tov KQiovra rov nvQog 
7i€Qix(tT(cla^6vTog Stacf&aQTJvat. Vel in scholiis [ad vs 375] adnotatum 
est poetam in hac re param sibi constitisse : ncHg inayyetXa/iivri dvsXsiv 
Tov ^ldaova ovx dvelXc; xtX. Ceterum cum tota regia arsisset, Medeam 
infantes necasse Seneca quoque tradidit [vs. 892 sq.]. Apud Euripidem 
neque incendium oritur et post filiorum caedem Glaucam Creontemque 
periisse Medea certior fit. 
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adquiescere liceat, vel ea de causa dubium est quod Herculem Argo- 
nautarum ducera fuisse primus uon Dionysius, sed Nicander auctor 
est '). lam conferantur velim Medeae fabulae quam composuit 
Neophro, reliquiae [FT6 p. 565 sq.]. Quomodo adciderit ut in 
summis angustiis Medea Aegeum auxilium ac refugium pollicentem 
itiveniret, ex Euripide prorsus non intellegitur, Neophro quasi Eu* 
ripidis neglegentiam conrigeret, cautius res conectit [schol. Med. 
666]: Ns6q>Qa)v Ss slg Koqiv&ov xhv Aiysa (pi]al naQuyevsa&ai nQog 
Mfj^siav Svsm wv aacprivia&^vai avxta xhv /^Qriafxov in avr^q r^g 
Mi]Ssiag yQcupcav ovuag' 

xai yoQ nv^ avxhg ifkvdov Xvaiv f.iadsTv 
aov ' rivd^iav yaQ Saaav ijv sxQTjas f.ioi 
Ool^ov nQOfiaviig^ avfi^aXslv dfXTj/avw' 
aoi d' slg Xoyovg fxoXwv y' av ^Xm^ov fiadslv. 

Vel ex hac re Wilamowitzium [anal. Eur. p. 155] rectissirae con- 
tendisse adparet quales Neophronis reliquiae essent, talia ante 
Euripidem scribi non potuisse neque ulla relinquetur dubitatio 
siquis soliloquiis Medeae ^) inspectis examinaverit qua astutia usus 
ille versus Euripideos inflexerit sive quae illic fusius dicuntur 
leviter adtingeus sive brevitates eleganter amplificans. Denique 
ne certissima desint documenta, lasonis suicidium Neophronis fa- 
bulae proprium ^) etiam apud Diodorum occurrit [c. 55, 1]: sv 
waovup ds Tov fisv ^ldaova aiSQi^d^ivta tsxvwv xai yvvatxhg do^ai 
naai dixaia nsnovd^svai' Ao xai fi^ dvvdfxsvov ivsyxslv t6 fjtsysdvg 
TTig avfx(fOQag sx tov ^ijv tavthv fisTaOTtjaai, Ita igitur quomodo 
factum sit ut Diouysii narratione vel ipse vel conrectus Euripides 
proponi videatur, explicandura est ut apud Diodorum Neophronis 
Medeae argumeutum ex Dionysio excerptum extare existimetur. 
Ceterum Neophro simulatque Euripides Medeam docuit, nuUo fere 
temporis spatio intermisso suam fabulam Atheniensibus proposuisse 
videtur ut quam famam Euripidis obtrectatores disperserant cele- 



1) Cf. Antonin. Liber. XXVI. 

2) Cf. Neophr. fr. 2. Eur. Med. 1042 sq. 1049 sq. 

3) Schol. Med. 1387 .... NsofpQcov (Fe ^evtxmeQov Ky^ovtj tprini 
relsvTTJaai' triv yccg Mrideiav naQayei nQog ccvtov einovaav 

t4Xos ipS-EQel yccQ avrog aia/(aT(p fxoQf^ 
Pqox(otov ayxovrjv fmanaaag SiQrji ' 
.. To{a as fiotQU awv xaxtSv SQycjv fxivit 
^Cda^ig allotg fivQtoig itprifiiQotg 
d-eciv vnSQd-e firjnoT^ aiQsa^ai pQOTOvg, 
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berrimam eius fabalam NeopbroDi esse subreptam, ea Aristotelis Dicae- 
arcbique temporibus crederetur creditaque meraoriae traderetur *). 
Infra quae iuter multas ac varias Medeae fabularum formas 
adferuntur [c. 55, 5] : nvBg (T tavoQoiaip v^p* ^lnnoiov mv KQtovwg 
sl^aiTov^ivTjv TVXBtv xQiaEwg xal xO)v iyxkrj/ndzwv anoXvd^im non sme 
magna veri similitudine ad Medeam apud Euripidem ne ab Aegeo 
iuimicis in iudicium traderetur timentera referuntur [cf. vs. 734 sq.]. 
Atqui certo ad iudicium aliquod spectat Garcini Medeae fragmen- 
tum ab Aristotele servatum [rhet. II 23 p.l400B. FTG p.620]: 
aXXog Tonog to ix tcov a/.iaQVij&svTwv xaTTjyoQelv ^ dnoXoyela&ai oiov 
iv vfi KaQxlvov Mr^deia ol [jlbv xavriyoQOvatv on Tovg natSug dni' 
xuLVBv' ov (paivsa&UL yovK avTOvg' ^fiUQTE yaQ jJ Mijdsia nsQl t^v 
anoaroX^v twv naidwv* ^ S^ dnoXoysiTai on oix av Tovg natSag, 
dXkd Tov Idaova av dnsxTSivsV tovto yoQ rjfiaQUv av firi noiTJaaOa 
slnsQ xai Mtsqov inolriasv. In Peliadum fabulae enarratione 
[c. 50 — 58] etsi Medeae niachinationes et artificia summopere 
amplificata et exornata atque omnino multa mirifice contorta esse 
videntur, ipsum tamen argumentum dignum est in quod adcuratius 
inquiratur. Quae enim ibi narrantur Medeam sacerdotio Dianae si- 
mulato Peliae filias decepisse^ ea cum in pariete domus Pompeia- 
nae depicta esse adgnovisset Robertus, e tragoedia desumpta esse 
coniecit ^); neqne vero Diodorum aut pictorem ab Euripidis fabula 
pependisse idem cognovit quoniam illic Acastus omnino praeter- 
missus fuisset. Plura adcedunt. Quo enim dolo usam esse Me- 
deam tradunt Pausanias [VIII 11, 2]: wg yaQ Sri dq)lxsTO ^ MijSsia 
ig. ^IwXxov, avnxa insfiovXsvs rw TlsXia tw SQyw [xsv ovfinQdaoovaa 
Tw ^laaovi, Tw Xoyw Ss dnsx&avofisvfj et Ovidius [met. VII 297] : 
neve doli cessent, odium cum coniuge falsum 
Phasias adsimulat Peliaeque ad limina supplex 
confugit, 
hunc ex Euripide desumptum esse non temere concludere mihi 
videor ex ff. 606: 

aivw' SiSd^^ai (f, w Tixvov as ^ovXo(.iai* 
OTav /Lisv fjg nalg^ firj nXsov ncuSbg (pQOvslv^ 
iv naQ&ivoig Ss naQ&svov TQonovg sxsiv^ 

1) Cf. arg. Med. [schol. gr. in Eur. ed. Dindorf. t. IIII p. 2] cum 
Dindorfii adnotatione. 

2) Archaeol. Zeit. XXXII. 1875 p. 134 sq. Ceterum ex fabula 
quae apud Diodorum extat [c. 51, 1] iavrrjg Se rccg fxiv TQCxag SvvafieaC 
TiOi xQ^aaaav noirjoai noXidg orta sunt quao tradit Clem. Al. strom. I 
p.. 363 P . . MrjSeid t€ rj Airixov ij JfoAj^lf ngmri ^afprjv XQixfov inevorjffev. 
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Smv d' vTi* dvdQog yXcdvav avyerovQ Tidarjg 

* * 

id (T akX'* atxf-Hvai (.irjyavr^fxaf avdQaoiv^ 
et fr. 607 : 

nQoq xsvTQu fi^ Xaxn^ rolg XQawvai aov' 
Praeierea versu Med. 693: 

t/ XQ^fiu dQaaag; (pQo^ (xoi aufpiauQov 
e Peliadibus repetito ^) bunc praecedere : 

adixsi /if' *Iaauiv ovdev i^ ifiov nad^wv 
diligenter animadvertatur. Videtur enim Medea ubi ad Peliam 
confugit, hoc versu interrogata esse qua de cansa rixam cum coniuge 
commisisset, illis ne adroganter coniugis legitimi imperio ac po- 
testati refragetur admoneri. Denique fr. 604 : 

Mrfisia nQog /lisv dmfiaaiv tvQawMoig 
multo melius ad mulierem fugam simulaDtem ^) quam ad sacerdo- 
tem divinam Dianae maiestatem prae se ferentem quadrat. Videtur 
igitur boc quoque argumentum non Dionysius suo arbitrio inflexisse, 
sed quae ipsi poetae tragici Euripidem secuti novaverant, diii- 
genter excerpsisse. Omnino eum in fabulis tragicis multum ver- 
satum esse Diodori verbis indicatur [c. 56, 1]: xa&oXov ds Sia tfjv 
taiv rQayMdwv rsQavsiav noixikrj ng xal did(pOQoq TaxoQia nsQi Mri' 
dsiag s^svi^vsxrav neque oniittendum est quod a Diouysio Aeetae 
6iio nomen fuisse traditum est Aegialeus [cf. Diodor. c. 45, 3j, 
idem ei Pacuvium indidisse ^) atque id quidem e poeta aliquo tra- 
gico qui post Euripidem fioruit desumptum. Neque enim apud 
Sophociem neqne apud Euripidem illum ita nominatum esse constat 
e scbolh Apoll. IIII 223. Eur. Med. 167. 

Vel haec sufficiunt opinor ut Dionysii operam ad historiae 
poeticae memoriam servandam multum valuisse eluceat. Vt vero 
en^rratio Diodorea qua in unum orationis tenorem contracta et 
coagmentata libri Dionysiani obscura parumque certa imago pro- 
ponitur, dilucide explicetur et in pristinas partes discerpatur, quo- 
niam praesio sunt cum Euripidis Pindarique commentarii tum scholia 
ApoIIoniana, imprimis id agendum est ut ex eorum Diodorique 



1) Cf. Bchol. ad h. vs. fragm. 605. 

2) Cf. Ovid. 1. c: ^Pcliaeque ad limina supplex confagit\ Non, 
apte RobertuB varias fabulas distinxit. 

3) Cf. Cic. d. nat. deor. III 19, 48: *quid huius Absyrto fratri qui 
est apud Pacuvium Aegialeus*. Vnde in lustinum [XXXXII 3, 1] nomen 
pervenerit nescio. 
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consensu. quos_^uctores Dionysius adhibuerit, qnam certissime 
eruatur. IHesiodi Antimachi Deilochi SimQnidis_ Acusjlai testimo- 
nia quibus Dionysium usum esse ex scholiorum Diodorique con- 
sensu constat, scholia Apolloniana perlustranti saepissime occurrunt 
atque ea magnam quidem partem copiosis illis fabularum cataiogis 
inserta^) qui simillimam speciem prae se ferunt et ab uno auctore 
fere omnes originem ducere videntur. , Nicandri supra mentionem 
feci neque quae praeterea ex eo Hylae et ^erculis fabulae adfe* 
runtur^) quin Dionysii operae debeantur dubito. Deinde quae 
apud Diodorum de inhospitalibus Ponti adcolis dicuntur [c. 40,4]: 
rbv df riovmv xar' ixsivovg tovg /Qovovg nsgioixovfisvov vnb i&vwv 
fiag^dQWv xai navisXcog ayQmv a%Bvov nQogayoQSvsa&at '^voxtovovwodv 
Twv iy/w()iwv 710 1)^ xavanXiovmg Eratosthenis opinionem referunt 
apud Strabonem Apollodori opera servatam [VII p. 298]: anXovv 
yoQ slvai XOTS t^v d^akaTTav xavTfjv xai xaXstod^ai ^j€E,svov 6id xo 
&vo/dftSQOv xai t^v ayQioTVjTu rcDv nsQmxovvTwv i&vwv xai fxdkiara 
Toili^ 2xv&ixwv '^svo&VTOvvTUtv xai aaQXoifuyovvTwv xai Tolg XQUvioig 
sxnwf4aai /QWfisvwv^) et quae scholl. Apoll. III 311. IIII 661 de 
Gircae insula ceteriso[ue Vlixis errorum locis inde ab Hesiodo in 
Italiae oram translatis exponuntur, fere usque ad verba Eratosthenis 
sunt Strabone iterum teste [I p. 23]:,'£^aTO(i^£>^C ds "^Haioiov fisv 
slxd^i nsnvafisvov nsQi xvlg ^Odvaaswg nXdvrjg on xard 2ixsXiav xai 
^lTuXiav ysysvfjvaij maTsvaavTu ttj SoBfj f.i'^ fiovov twv vcp^ 'Of.ii]QOV 
Xsyofisvwv fisfxv7iad^nt*)\ quin etiam qui ab Eratosthene volgari de 



1) Huc pertinent scholl. I 45. II 181. 296. 297. 1122. III 1086. 
IIII 259. 284. 828. 892. 1396; I 211. IHI 156. 1153; I 961. 966. 974. 989 
— ubi postrema verbis ^oxovvras Xrjiat(tg eiV€a e scholio vs. 996 intrusis 
confusa sunt— 1037. 1039. 1061. 1063. 1065; IIII 814; 992, neque horum 
auctorum testimonia haud ita raro coniuncta legi neglegendum est. 

2) Cf. scholl. I 1236. 1300. 1304. Theocr. XIII 7 siquidem ibi 
NCxav^Qos ^k Krjvxog recte conrigitur cl. Anton. Lib. l. c. Quid tamen 
hoc loco schol. I 1304: Zrriaif^fiQOTog ^k on ^tatpoQav ea/ov nQog lov 
^IlQaxlia n€Ql tbiv S€dof4,4v(ov ^(oqojv vno ^ldaovog roTg dgiaTSvat vetus 
ille auctor Thasius sibi velit, prorsus non intellego neque haec ad Ste- 
sichori de Peliae ludis funebribus carmen referre dubito praesertim cum 
eo ipso loco Apollonius illorura mentionem fecerit. — Num praeter 
Nicandrum Posidippo poeta Alexandrino [cf. schol. 1 1289] Scytobrachio 
U8U8 sit, diiudicari nequit. 

3) Eratosthenis sententia refertur a Cic. d. rep. III 9, 15. Ovid. 
trist. IIII 4, 56 sq. Lucian. Tox. 3; praeterea cf. Vkert. III 2p. 151. 

4) Cf. praeterea Strabo, V p. 232 (paal ^k xal noXvQQtCov slvai td/a 
t(p fiv&(^ t^ nSQl trjg K^Qxrjg avvotxetovvieg cum schol. Apoll. III 311 
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Vlixis erroribuB opinioni obponobatur e^wxsayiaf,i6g ille Homericus^^, 
apud Diodorum invenitur [c. 45, 5] : xara /Liiv nvag xwv (xvd^oyQaqAor 
gyvyslv ini wv ^xeavlv xal vijaov sgiiuov xaiaXaPof^iivfjv ivravd^oL 
fism loii' avfiqyvyovaoiv yvvauwv xad^idgvd^^vai neque deest altera sea- 
tentia : xava di nvag twv tawQixwv ixhnovaav ibv Uovrov xaTOix^aui 
TTJg ^lvaXlag oxqwtijqiov to fii/Qt tov vvv an ixsivr^ KiQxaiov hvo- 
fiaCofievov. Addas schol. Eur. Med. 2 ubi etiam Siraonides adfertur 
[cf. Bupra p. 2. ll]^). A Diopysio igjtur Eratosthenes excitatus est 
schoU. ApolL II 1247. IIII 131. 1215. 259. 284quibliscinr"s5lnmr 
II 399. IIII 310 arte cohaerent. Quomodo vero factum sit ut 
Pj^heas cui ab Eratosthene sumraam fidem habitam esse Mullenhoffius 
demoDstravit^), schol. ApoU. IIII 761 commemoraretur vel Scylacis 
Garyandensis nomen schol. IIII 1215 EratosthenipraecederetV^^erto 
erui nequit, nec Philostephani qucm Dionysio praesto fuisse ex iis 
quae supra [p. 2 adn. 5] adnotavi, veri non dissimile est, testi- 
moniis Scytobrachionis vestigia — si schol. IIII 277 exceperis — 
significari putaverim. Sed quo loco Hesiodi Antimachique de Harpyiis 
fabulas adtulit [schoU. II 296. 297] Scytobrachio, ex hoc versu: 

svd''* oty^ sv/iadTjv A\vr]m vxfjifiiSovn 

apudHesiodum Boreadas cum reverterentur lovem precari non po- 
terat concludere nisi quae illic secuntur: san yuQ Alvog oQog Ttig 
KbrpaXkrivlag onov Aivriaiov /lihg IsQOV ianv, ov fivr^fiovsvsi KXiQJv 
iv TIsQinXw xal TifioaO^ivTjg iv Totg Aifiiatv adiungebat, idemque 
schol. II 532 praefecti classi regis Ptolemaei Philadelphi memoriam 
servavit praesertim cum quas aras Argonautae ad Byzantium ex- 
struxisse ibi dicuntur, eae a Diodoro quoque [c. 49 , 2] commemo- 
rentur^). In eadem illa urbe cum lasonis et Medeae nuptias cele- 



n€Ql Tfiv ^ltaXCav ^)xriaev i) K(Qxri od-sv oQog KfQxaiOv an^ avr^s noXv- 
(paQfiaxov, cf. schol. x 185. 

1) Gf. Strabo. VII p. 299: ^nmfjt^ cT^ xal toTs neQl 2ixeX(av ttiv 
nXavriv Xfyovai xa&^ "OfirjQOV ttjv ^OSvaaioog' si yaQ, av XQrjvai ttiv filv 
nXdvrjv ixel yeyovivai (pdaxstv, tov Sk noirjTrjv l^MXSavtxivat fxvd-oXoy^ag 
/dQiv. 

2) Quo schol. Apoll. II 317 referatur: n€Ql tcuj/ XvfinXrjydSiov tWi 
inl Tov IIovTixov aTOfxaTOc r^aav xal oTt Kvdvsai ixaXovVTo Sta ra /QWfjia^ 
iv Ttp nQtoTtp eiQTjTat prorsiis incertum est. 

3) Miillenhoff, deutsche Alterthuraskunde I p. 313 sq. 

4) Reduces enim eos hoc fecisse docet Polybius [IIII 39, 6] : t6 
xaXovfievov *Uqov itp* ov Tonov (paal xaTU Tr)V ix KoX^tov dvaxofjitdriv 
idoova &vaat nQtoTov Totg S^eotg. 
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bratas esse tradiderit [schol. IIII 1153]: Tifial&v Xiyovwg iv 
lCsgxvQa nwg ydfiovg axO^TJvai /diovvaioq 6 MtXijatog iv dsvrsQM twv 
^/^Qyovavnxwv iv J3i'faraw (prpiv^ ^AvTl(.iaxo<; iv Avdri iv Kokyotq 
nXfjaiov wv norufiov fuy^vaiy eum at Sophoclem et Herodorum 
[scholl. IIII 259. 284] Argonautas eodem itinere quo profecti erant, 
domuni redeuntes fecisse constat, atque ita narrationem Diodorus 
institnit. Qui cum omnibus Argonautarum fabulis enarratis ultimo 
loco a nonnullis auctoribus, inprimis a Timaeo reditum aliter de- 
scriptum esse addiderit [c. 56; 3], loco illo Dionysium suae 
narrationi Timaeum adplicasse consequitur ^), neque vero ea Dio- 
dori fides atque diligentia est ut ex eius verbis ovx oXiyoi 
yAg TU)V rs Agxaiwv avyyQarpmv xai twv nBTaysvsaxhQWv wv iavi 
xai Tifiaiogy q-aai Totg ^AQyovavToq ftsTa t^v wv SiQOvg aQna- 
yi]v nvdofisvovq vn^ AiiJTOV nQoxaTStXrj^p&ai vavai to OTOfiu 
Tov TIovTov nQoSiLV intTsXiaaa&at naQaio^ov xai ftvijftTjg ul^av 
quaecumque secuntur, ea ad unum omnia Timaei esse consequatur 
aut ea quam instituere pergit itineris descriptione : avanXsvaavTug 
yuQ ttviovq Stu tov Tuvdtdog noTUftov sni Tug nr^yug xui xutu ronov 
Ttvu T^v vuvv itshiiauvTug xa^' stsqov nuktv noTUftov t^v ^vatv 
sxovTog slg tov ^iixsuvbv xumnXsvaut nQog t^v d^ukuTiuv cum scholii 
Apoll. IIII 284 verbis composita: 6 [4.sv yuQ Sxv/Ltvog uvTOvg itu 
TuvuiSog nsnXsvxsvut ini Trjv ftsyukriv d^dXuaauv, ixstd^sv ds slg t^v 
^(LtsTSQuv d^ukuaauv iki]kv&svut. xui nuQSx^oksvsTut wg uqu ikd^ovvsg 
ini T^v ^nstQov ot ^AQyovuvTut ini aTQWiTJQWv ixofttaav ttjv AQyw 
ftsxQtg ov ini Sxtkuaauv nuQsysvovw Dionysium Scymni testimoniis 
vel ipsum vel ex Eratosthene sumptis usum esse non recte et 
certo concludatur. Cognitum est igitur praeter auctores supra 
nominatos Eratosthenis Timostheuis Timaei Scymni testimonia ubi- 
cumque in scholiis Apollonianis ut Argonautarum fabulae adplicarentur, 
adhibita sunt, ad Dionysium certo referri. Plura adcedent ubi in 
scholiorum ApolTonianorum memoriam atque propaginem diligentius 
inquisitum erit. Praeterea ul certum toti quaestioni fundamentum 
substruatur, diligenter circumspiciendum est num quorum gram- 
maticorum opera Scytobrachionis copiae in Apollonii Pindari Euri- 
pidis commentarios pervenerint, erui liceat. 



1) Praeterea data occasione Timaeo auctore de rebus Corcyraeis 
longius disputavisse videtur cl. seboU. IIII 984. 1216. 1217. Ad eum 
refero etiam schol. II 399 Ttfjiaiog Si (fjfjai nsSCov iv KoXxoiQ ftvcci 
KlQxatov, 
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II 

Apollodoruin bibliothecae scriptoiein ab Apollodoro Stoico 
Aristarchique discipulo prorsus esse secernendum et bibliothecam 
ut pro fabularum compendio uterentur ludi magistri, primo vel 
altero p. C. n. saeculo compositam esse Roberti opera ^ ) nunc con- 
stat. Idem eum in Argonautarum fabub^s enarrandis quamvis ferc 
semper Apollonii vestigia presse secutum ^) pauca et aliena 

1) C. Robert, de ApoUodori bibliotheca. diss. Berol. 1873. 

2) Catalogo Robertiano [1. c. p. 79] hos locos addo qiiibns Apol- 
lonii versus adgnoscuutur: 



bibl. I 9, 21, 3 
i^ ovQftvov xaS-injftfifvnt i« 
fjikv nXiCovtt ttvrjonnCov, oXfytt 
Sk oott offfiijg ttVttnXstt xnrtf' 
Xcinov cSffTf fiij ^vvua&tti 
nQogsviyxaad-tti . 



4 . . . ot (T^ nttQi&Eattv ttvTip Tpw- 
ntCttV i^€afittT(ov,'kQnvttti J^ 
i^ttiipvrjg avv /Jojj xitTanTttaKi 
T7JV TQOtpijv rJQnaCov 0-eaafi- 
fisvoi (T^ ol BoQiov naT^sg 
Zi^TTig ;fai KtiXatg ana^ 

adfl€V(H Ttt ^lffH . . . idlbiXOV ' 

22, 2 . . . Tov (Tm SttXttaaijg 
noQov ttnixXitov. avnf^QiTo 
6h noXXri filv nn^ avTiav 
ofil^Xijf noXvg dh nuTayog. 



25» 2 fxna Sk rag ^LeiQrjvag 
TTjv Vftvv XttQvfi^ig i^e^i^ero 
xal 2ixvXXa xal n^TQai IJXayx' 
Tttl vn^Q (av (pXo^ noXXrj xttl 
Xttnvog ttVtttftQOfisvog ifOQOTo. 



Apoll. II 187 sq. 
uXXa <fi« v€(pi(ov (i(pv(o niXng afaaovani 
"AQnvttti OTOfittTog ^€tQ(i5v r' nno yufji(pri- 

X^aiv 
avv€j(i(og i^QTittilov, iXeinSTo (f' uXXot€ 

(pOQ^Tfg 

ovd^ oaov, (iXXoTe tvt-^oVj Xvtt C(o(ov ttxd^oiTo' 

xai (T' inl fxv^aXirjV oafiijv x^ov ovdi rig 

hXri 

fxri xftl Xivxttvtriv Sk (poQSVfxevog . . . 

263 ttliptt dh xovQOTSQoi nenovi^ttTO dttiTtt yi- 

QOVTI 

267 «V (T atpuQ 

anQo^pttToi v€(pi(ov i^ttXfi€vat iaaevovro 

xXayyj fiaifi(o(oaai i^rjTvog' ol (f* igidoVTig 

riQ(o€g fi€aarjyvg dvCa^ov . . . 

273 T(i(fiV (T' av xaTomad-e 6v(o vUg BoQiao 

(pdayav* intaxofx€voi nQoaato Siov, . 

549 oV (T' oT€ drj axoXioio nooov aT€iV(0' 

nov ixovTo 

TQrj^eCttig antXddeaaiv ieQyfiivov dfjLipoTi- 

QioB-ev 

565 lOQTO (Tf noXXrj 

ttXfirj dvtt^Qtta&elatt viipog (3ff, ave Sk 

noVTOg 

afjL€Q6aXi9V' ndvrri Sk n€Ql fiiyttg efiQefiev 

ai&YiQ. 

IIII 922 T^ fjilv yttQ 2xvXXrig Xiaari noov- 

(pa(v€TO niTQTff 

T^ d^ dfioTov §odttax€v dva^XvCovaa Xa- 

Qvfi^ig, 

dXXo&t (U IJXttyxTttl fi€ydX(fi vno xvfiuTt 

niTQtti 

()6;[d-€ov y/t ndQotd^ev dninTvev ald^ofjiivri 

(pXo^ 

ttXQiov ix axoniX(ov nvQiO^ttXniog vipoS-i 

niTQTig, 

xanvt^ (F' dj^Xvoetg ttiSriQ niXev . . . 
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ab illo tradere coguovit ^). Qaid quod bac tota libelli parte 
Apollonius Dusquam uoiniDatur, uno loco postquam ex Hesiodo 
aliisque de Harpyiis pauca Apo}lonii ne ulla quidem ratione babita 
excerpta sunt, baec adduntur [1 9, 21, 8]: ^AnoXXwvioq ds iv roig 
^A^ovuvraiQ swg SvQOcpddwv vfjawv (prjoiv avrag diwx^rjvai xal 
fiTidsv na&sTv Sovoag Sjqxov rbv Oivia (jirpisn adixijastv [cf. Apoll. 
II 282 sq.]. Haud aliter 21,2 quae ApoUonius tradit [II 179 sq.] 
Pbineum propter oracula passim et promiscue hominibus prqdita 
a love caecatum esse inter ceteras causas verbis ol (jlsv additis 
adferuntur, neque ubi de Talo sermo est, Apolloniana ullo modo 
distinguuntur ^). lam quae Apollodorus enarrationi ApoUonianae 
interposuit, cum Argonauticorum scboliis conferantur e. g. I 9, 17, 1 
al Aijf^vuii r^v ^AcpQodirfjv om irtf4wv* ^ ds uvratg ifx^aXKsi &voo(S' 
fxiav cum schol. I 615 iwv 8s aXhjtiv taroQowrwv on xcerce )^6Xov 
tfjc ^Aq)Qodirrig al ATjf.ividdsg dvaoafioi iyivovro . . . , 2 nQogi^^ovug 
ow rors yvvaixoxQarovf^ivyj rfj Aijfivw fiiayovrai ralg yvvaiSJiv cum 
Bcbol. I 769 OTt 6s if^iyfjaav ot ^AQyovavrai raXg Arjfivlaig^HQodwQog 
laroQSi iv rolg^AQyovavnxotg^) . . ., quae de lasonis matre [16,1], 
deArgoPhrixi filio [16,6], de Apsyrti caede [24^1 — 3] narrantur 
cum scboliis I 45. 230. 4. IIII 223. 228. Gravissimi vero momenti 
est quod ex auctoribus scbol. I 1289 adhibitis in bibliotbecae 
loco [9,19] quattuor redeunt. Neque tamen ex boc loco ipsos Scy- 
tobrachionis libros bibliotbecae auctori praesto fuisse qui totam I 
enarrationem ApoUodoream vel obiter cuni Diodoro contulerit, conliget, 
sed quid obstat quominus Apollodorum cum ex ApoIIonio narrationis 
argumentura atque materiam sumpsisset vel ipsis versibus in ser* 
monem pedestrem conversis, quae in commentario docte et copiose 
exposita legisset haud paucis locis orationi interpolasse statuatur? 
An casu adcidit ut in Tali fabula Sophocleae tragoediae ^et ab 
Apollodoro [I 9,26,8]*) vestigia legerentur et in scbol. Apoll. 



1) Robert. I. c. p. 80 sq. 

2) Cf. bibliothecac verba [I 9, 26, 3] tovtov ot fikv tov /uXxov yi- 
vovg aiVtti Xiyovaiv et paulo infra 4 i^aniaij&slg dk vnb Mrjdslag ani* 
S^avfv tag jnkv h'ioi liyovav 8ia (paQfidxiav , fxavCav avT(p ififiaXovatjg 
ciim Apoll. ini 1641 sq. et 1669 sq.: 

.... iH/iivfj 8k xaxbv voov i/S-odonotatv 
ofifiaa.i xaXxsCoio TaXta ifiiyrjQCV bnoDndgy 
XevyaXiov cJ' InC ot nQiev X^Xov, ix <f' dC^rjXa 
SiCxriXa nQolaXXev iniCaipeXbv xoTiovaa, 

3) Hoc claris verbis apud Apolloniam nusquam diciiur cf. 1 857 sq. 

4) Cf. haec verba ot dk vnb *I£ipaCaTov MCvm ^o&rjvai cum schol. 



i 
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HII 1638 testimonium adhiberetur vel qaae de Phitieo ab ApoUo- 
doro nnrrantur [I 9, 21, 2]: oi Sk vno BoQtov xfd twi' ^^Qyomvrdiv 
on Tisiad^ig /nrpPQVia xoig Idlovg itvcpXwae nalSag a scholio II 178: 
2o(poxX^g ds Sn to^ ix KkeonarQag vtovg ivvtpXiaae TlaQd-iviov xal 
KQdf4^ov nsiad^ig itafioXaig ^ldaiag xrig aviwv ftfppQviag separari 
omnino non possent')? Deinde siquis in scholiis fabnlara Apollo- 
nianam aliis et diversis saepe obponi animadverterit^), non iam 
mirabitur quod loco illo bibliothecae inepta ApoUonii mentio fit 
vel alicubi eius fabula inter eas qnas ab ipso discrepare dicit 
Apollodorus, recensetur, praesertim cum ipsis illis locis in scholiis 
Argonantica comroemorentur : cf. schol. II 296 xara de ^Haiodov 
xai ^Avdfiayov xai ^AnoXXdviov ov xvBivovTui et schol. II 178 6 Ss 
^j^nolXwviog (prjoi TtrjQW&^vai airov xal nQog tv5v l^Qnvtdiv xaxwg 
ndayjBtv on avidriv naai xai dta^^TJirjv ifj.avxsvsxo, (pfjai yuQ^ov^ 
oaov oni^xo xai /libg aviov. Quoniam vel ex hac neglegentia 
atque incuria non eum foisse bibliothecae auctorem adparet, qai 
praeter ApoUonii Argonautica commentariis instructa etiam alios 
ut fabulas conligeret scriptores perquireret, quaecumque ab eo de 
Argonautarum expeditione memonae tradantur neque ab ApoUonii 
carmine pendeant, ad Argonauticorum commentarium pertinere 
statuo atqne eum quidem quo etiam scholiasta codicis Laurentiani 
nsus sit^). 



in Plat. rem publ. I p. 337 [VI p. 333 ed. Herm.] nec dubito qiiin iiter- 
que locuB ad Daodali fabulam pertineat; cf. FTG p. 133. 

1) Vereor ne sub iis quoque bibliothecae verbis quae praecedunt: 
TovTov ot fikv liyrivoQog dvat k^yovatv, ol dk lloandtavog vtov eadem atque 
quae schol. II 178: uiyrjvoQog yoQ natg lartv (og'EXXavixog* tog Jt 7/o"/b- 
^og (f>fjatVj 4*olvtxog xiX, traditur discrepantia lateat. Neptuni enim 
iilium Phineum unquam dictum esse omni caret probabilitatc et hoc 
nomen cx verbis quae infra leguntur vno lloastStovog intrusum esse 
veri simillimum est. 

2) Cf. scholl. I 4. 45. 57. 211. 558. 623. 987. 996. 1037. 1063. 
1207. 1236. 1289. 1304. II 98. 178. 296. 297. 866. 929. 1210. 1231. 
m 26. 311. 587. 1179. 1186. 1372. IIII 86. 87. 156. 177. 223. 228. 259. 
284. 303. 892. 1217. 1750. 

3) Discrepantiis quae inter bibliothecam et scholia sane interce- 
dunt cum nimis inhaereret [cf. p. 80. 59] Robert paulo timidior hoc 
iudicium tulit[p. 82]: ^ApoIlodorum aut ipsum Sophoclis commentarium 
aut alium librum nescio quem cognovisse, cuius auctor Sophoclis scrinia 
compilaverat ; quo statnto omnes eiusmodi adnotationes quae quidem 
expeditioni Argonautarum insertae sunt, ad eundem fontem referri 
consentaneum est.* Ex illis enim discrepantiis nihil aliud consequitur 
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Qua ro cognita concentus illius quem interPindari Apollonii- 
que scholia iutercedere supra probavi, novum et praeclarum exsistit 
exemplum. Et apud ApoUodorum et in scholiis Pindaricis ubi Ja- 
sonis fiovoKQijmdog fabula enarratur, Pherecydea exhiberi olim co- 
gnitum est ^), atque ipsum mythographum ab Apollodoro exscriptum 
esse putes, nisi hic lasonera cum ut flumen nudis pedibus trans- 
grederetur soleas exuisset, alteram reliquisse, ille Apollonium^) se- 
cutus vi fiuminis alteram ereptam esse narraverit. Haec igitur 
Pherecydae narrationi inserta esse quomodo aliter oxplicetur, nisi 
Apollodorum ex Apollonii commentario Pherecydea sumpsisse sta- 
taatur, non yideo. Quodsi commentariis Pindarico et Apoiloniano 
Pherecydea illa communia olim fuerunt^ certum hoc extat Dionysii 
vestigium unde eum et de iis quae ante ipsam Argonautarum ex- 
peditionem gesta sunt, fusius egisse et Pherecydae libris uti soli- 
tum esse cognoscatur. Quem etsi posteris quoque temporibus summo- 
pere esse lectitatum negari non licet et siquando commemoratur, 
summa opus est cautela nequid temere concludatur, hoc tamen 
meo iure sumere mihi videor ut quotiens in scholiis Apollonianis 
eius testimonia iuxta Hesiodum Antimachum eiusmodi auctores 
posita et ad Argonautarum fabulas inlustrandas adhibita sunt, 
haec omnia Dionysii operae vindicem^). 

Haec tamen omnia conruunt si recte Lehrsius Kobertum oppu- 
gnavit^). Doleo sane me in his studiorum primitiis venerabilem 
viri memoriam non ita colere potuisse ut supremum ingenii docu- 
mentum et omni ratione probarem probatumque novis atque bonis 
argumentis defenderem. Quod cum a me impetrare non potuisseni, 
hoc certe illius manibus tribuendum esse duxi ut eius argumentorum 



quam alio commentarii exemplari usum esse ApoUodorum, alio scho- 
liastam neque obliviscendum est scholia a confusioni^ pertubationisque 
labe immunia esse omnino non posse. De Sophocle infra loquar. 

1) Cf. Heyne observ. ad ApoII. p. 69. Robert. I. c. p. 67. FHG 
I p. 87. fr. 60. 

2) Cf. 19: ;^€ifj.eQ£oio Q^ed-Qa xitav 6ia noaalv IdvavQov 

akXo fxlv i^eaacjaev vn^ iXvog, aXXo (T' ^v€q&€v 
xdkhnsv ttvd^i nidilov ivia;(6fievov nQoj^oyatv 

cum bibl. I 9, 16, 3 : diafiaCvtav 6h notafjLOV ^AvavQov i^ijX-^e fiovoadvdaXog 

t6 'ixeoov dnoXiaag iv t^ QeCd^Qtp nidiXov, 

3) Hic est locorum index: scholl. I 45=280. 23. 46. 105. 139. 146. 
152. 211. II 181. 178. 271. 299. I 1289. IH 467. II 1149. UI 411. 230. 
1093. IIII 156. 223. 228. U 498. HII 1396. 

4) Wissenfichaftl. Monatsbl. 1878 nr. 8 p. 115 sq. 

2 
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vis atqu6 gravitas de integro quam diligentissime examinarettir. 
Ac primum multis quidem bibliothecae locis versus Apollonianos 
adgnosci Lebrsius Roberto concedit, tamen his ipsis locis plurima 
inesse contendit quae ab Apollonio diversissima esse non neglegen- 
dum sit. Adferantur igitur omnes loci quibus Apollodorus aperte 
ab Apollonio discedit: 

1 9, 17, 1 ^ df aitaZg ifx^akljBi ivaoofilav — ovvtjvva^ovTo 
avxojiq: haec reperiuntur schol. I 615^). 

2 nQoga)(6vxBq ovv — vaig yvvai^v: reperiuntur schol. I 769. 
^Yxf/invkfi .... ysvva naidag Evvijov xai Ne^QOtpovov. Eunei 

nomen A^ 468 commemoratum saepe invenitur et plerumque duos 
fuisse filios narratur^), Nebrophonus tamen alibi non occurrit. 
Apud Hyginum haec leguntur [fab. XV]: ^Hypsipyle ex lasone 
procroavit Euueum et Deiphilnm.' 

19, 1 ''Ykuq yag 6 Qsio6df.iakjog fisv natg^ ^HQoxkdovg Se igw-' 
fisvog .... vjio Wf4(pwv ^Qndyrj, Hylam Herculis amasium fuisse 
et a compluribus nymphis ablatum Lehrsius negat apud Apollo- 
nium legi [1. c. p, 122]: leguntur et unum et alterum scholl. I 
131. 1236. 

3. 4 ^HQoi^OQog ts , , . . twv ^AQyovavmv ysvia&ai: redeunt 
scholL I 1168. 1289. 

20, 2 nkijf^ag Ham wv ayxwvog dnixmvsihekec conrupta sunt 
nec iam coniecturam xaxd wv dywva Robertus [cf. 1. c. p. 79 
n. 19] defendat. Palmerii emendatione usus scribi velim xazd mv 
avxsvog quod sane discrepat ab Apollonio, sed redit apud Valerium 
Flaccum [IIII 307 sq.]. 

21, 1 xamPTwaiv tlg x^^v OQaxijg 2dkf4vi7iaa6v: schoU. II 177. 
178. 532 Phineum Thraciae Salmydessum habitasse fuse demon- 
stratur; in Asia eum regnum obtinuisse Pherecydes [schol. II 181] 
tradidit'). 

wvwv ot fisv ^AyijroQog — nkovv ifArivvasv : haec ad schoU. 
II 178. 181 pertinere supra demonstrasse mihi videor. Quae ultimo 
loco adfertur fabula: uvsg ds t-nb Hoasidwvog ou wig ^qI^ov naiat 



1) Schol. I 609 ea de cansa non adtuli quod speciem historiolae 
recentiore tempore a grammatico aliquo compositae prae se fert. 

2) Cf. arg. Pind. Nem. p. 424 Boeckh. Ovid. ep. VI 121. Stat. 
Theb. V 463. VI 342. epigr. Cyz. 10. 

8) Verbis schol. II 178 evioi. ^k avtov iv ry ITa(pX(tyov((f fiaai- 
XiZaai laroQovaiv ^ng iarl Tijg ^AaCag falso addita esse videntur &g (friaiv 
'EXXavixog quae ad sequentia pertinere docet scholium quod praecedit. 
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xbv ix Kokywv slq rijv '^EkTMda nXovv ifi^wasv utrum in scboliis 
omnino non cxtet an schol. II 181 verbis Sn OQtfyo in Zn xoiq 
0q1^ov conrectis infereuda sit, cum Roberto [cf. p. 82] nego dis- 
cerni posse. 

4 ^ovXofiivoig Si xoiq ^^gyovavtmg — iav anaXka^oiaiv: repe- 
riuntur apud Hyginum [fab. XYIIII] et schol. f,i 70. 

5 — 8 i]v is Talg l^gnviaig XQi^wv — wv 0ivia firjxiu aSixijaeiv: 
haec alibi non leguntur, sed animadyertas Hesiodum et hic esse 
excitatnm ot in coropluribus scholiis [II 296. 297] quae ad Har- 
pyiarum fabulam pertinent: praeterea cf. quae supra [p. 15. 16] 
de Apollonii mentione disputavi. 

22, 2 fioav 6s vnsQfisysd^svg avzai, avyxQovcfisvai Ss akXriXaig 
vno rijg twv nvsvfiarwv filag: ventornm vi cautes conlisas esse tradunt 
etiam quae feruntur Orphei Argonautica [vs. G88sq.]^); ad magni- 
todinem rupium cf. Yaler. Flacc. IIII 642. 

^v Ss dSvvawv xai xolg nsisivoTg Si* avroii' iX^slv: cf. Valer. 
ini 569 sq.: 

quippe per altum 

tenditis unde procul f venti, procul unde volucree. 
Habet praeterea Ammian. Marc. XXII 8,14. 

5 avXXafiofiivTjg TiQag SiijXdov: hanc discrepaiitiam falso Ro- 
bertus librariorum vel Apollodori errori adtribuit [p. 80]; ex nie- 
moria versus fi 72 orta est: 

aXX^ "HQfj naQinsfiif/sv^ insi (fiXog tjsv ^lijamv. 

23, 11 avvsinsio Ss avtfj — nQogrjyoQSvas Tofxovg: cf. Pherecydea 
scholl. IIII 223. 228 inserta. 

. 26, 1 l^inoXXwv Ss , . . . xoBjsvaag xu) fiiXsi sig x^v d^dXaaaav 
xaxi]aTQax/JSv: eadem fere exhibent Orph. Argon. 1364 sq.: 

Ilaidv (T ap' sxTjfioXog dyyod^i vaiwv 

/drjiXov ano XQava^ rjxsv fiiXog 
3 xovwv ol fisv — SiSQTjQStaw y^aXxovg et s^anaxrjd^sig Si — 
TsXsvi^aai Xiyovai : cf. quae de Apollonio adhibito et Sophocle commc- 
morato supra dixi [p. 15]; ceterum haec alibi non inveniuntur. 

6 fiiav Ss ivvav&a vvxxa fisivavxsc ...... xov ndvxa nXovv 

iv xsaaaQai fdijai xsXsiwaavxsg: haec unus praebet Apollodorus. 

Septies concinuut scholia, quinquies Hyginus Valerius Orpheus, 
de quibus statim disputabitur; restant quattuor loci, atque vel ex 
iis duo arta quadam necessitudine cum scholiis cohaerere videntur. 
Catalogum si ut par est seposueris, cetera quae ab ApoUonio 



1) Novit Propertius quoque: III 26, 39. 
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aliena esse Lehrsins contendity recte adferri nego. Quos p. 79 altero 
loco bibliothecae et carminis locos Robertus coniunxit, eos separari 
prorsus non posse non minus facile quicumque illos legit, intellegit 
quam quae in bibliotheca [l 9, 26, 2] de Medeae ancillis viros cavil- 
lantibus narrantur, ab ApoUonio [IIII 1719 sq.] pendere. Quodsi 
Polyphemura non modo ne a latronibus sed etiam ne a bestiis Hylae 
pericula adferrentur, timuisse vel ancillas propter epularum inopiam 
viris inlusisse oroisit ApoIIodorns, quid tandem obstat quominns 
hoc vel brevitatis causa vel propter neglegentiam factum esse 
statuatur? Neque adeo claris verbis ApoIIonius exposuit quae post- 
quam Hylae aliquid adcidisse Herculem certiorem fecit, gesserit 
Polyphemus, ut ApoIIodoro illum secuto Herculem et Polyphemam 
pucrum quaesivisse non licuerit narrare. Quae vero de Hyla aquatum 
raisso habet ApoIIodorus, ea ex Apollonio breviter contracta sump- 
sisse probabilius putatur raea quidem sententia quam ab alio nescio 
quo auctore. Denique ex illis quae cum ApoIIonii etiara verbis 
concinere Robertus [p. 79] et ego [p. 14 n. 2] probavimus, ple- 
rumque ea esse animadvertatur quae a poetis narrationi ut vividior 
fiat, adspergi soleant neque ex vetustioribus^ fabulis desumpta esse 
videantur. Quis vero putet ApoUodorum philosophum Stoicum 
Aristarcbi discipulum grammaticum doctissimum ut Argonautarum 
fabulas exponeret, carmen a poeta Alexandrino aute centum annos 
compositum in sermonem pedestrem vertisse paucis docte adnotatis? 
Atque adeo primum locum per totam hanc partem^ Apolloniana 
obtinet narratio ut hoc fundaraentum epitoniatori deberi contendi 
non liceat. Vnde tandem illa doctnnae frustula narrationi ApoIIo- 
nianae interpolata atque ita quidem saepe interpolata ut cum ipsa 
narratione prorsus non cohaereant? Videatur num apte in Phinei 
fabula compluribus discrepantiis enumeratis pergatur [I 9,21,3] 
€n6f.ixpav 6s avTCj xal rag l/^Qnvlag ol d^soi^ vel non in enarrationis 
initio sed illo demum loco quo de Hyla agitur, Herculem expedi- 
tioni omnino non interfuisse Herodoro auctore tradatur. Vnde in 
fabulae initio frustulum ApoIIonianum Pherecydeis insertum, unde 
tribus illis locis ApoUonii fabulae inter discrepantias inepte ^re- 
censae? Deinde qualis libri epitomam bibliothecam esse Lehrsius 
finxit? Sane Eratosthenes catasterismorum libro varias veterum 
fabulas aliter ab aliis narratas docte coraposuit,' sed is quippe qui 
philologus esset ipseque carmina faceret, in ipsis fabulis conligendis 
adquiescebat, Apollodorum iis quae Graeci de diis antiquitus tradi- 
derunt, prorsus diversas Stoicae philosophiae rationes adhibnisse * 
certum est. Denique aliud is egit qui ut unum artisque finibus 
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circamscnptam argumentum ornate explicaret et inlustraret, multos 
et vetustos libros summa industria pcrquisivit et remotas doctrinae 
copias undique congessit, aliud qui ingenti historiae poeticae mole 
in angastum gyrum coartata fabulas plerumque in triviis et com- 
pitis decantatas stemmatum filis deduxit brevique et exili narrationi 
pauca doctrinae vetustae rudera adglutinavit. Mirum sane erat 
eiusmodi libri si ab Apollodoro vel Apollodori tempore compositus 
esset^ memoriam prorsus interiisse, atque omnino vestigia satis an- 
tiqua bibliothecae extare olim Robertus recte negavit [p. 31]. Quod 
scholiis Soph. Ant. 980. Pind. Nem. X 114 'similia in bibliotheca 
legi' breviter adnotatur, non magis valet quam quo d Apollo dori_ V 
nomen multis scholiis Homericis subscriptum legitur^ quorum sub- 
scriptiones ad unam oranes a librariis Byzantinis additas esse ut 
certioribus argumentis demonstrem, spero aliquando mihi eventurum, 
quam qui nuper has res adtigit^ul. Schwar;a-in dissertationeVra- | 
tislaviensi de scholiis in Iliadem mythologicis. 

Quoniam igitur ex uno atque certo exemplo a conipendiorurn 
fabularium auctoribus commentarium illum Apollonianum compi- 
latum esse cognitum est, num eius memoria latius propagata sit 
circumspicienti quae Hygini feruntur fabulae occurrunt. Quo libro 
quisquis expeditionis Argonautarum narrationem [fab. XII — XXIII] 
composuit, eum Apollonii carmine pro fundamento ac norma usum 
esse multis locis ^) adparet, neque ita raro ipsa poetae verba quo- 
dammodo servata sunt. Haec praesto sunt exempla: 

fab. XV. Apoll. 1611. 

in insula Lemno mnlie- d?j yag tcovQiiiag filv anrjrrjmnx) yvvalmg 

res Veneri sacra aliquot avsgsg i/&^Qavx€g, s/ov d^ int XTjidisaatv 

annos non fecerant, cuius tgrjxvv sqov, ag aviol uylrsov dvnnsgrj&sv 

ira viri earum Thressas OqtjixItjv ^rjovvisg^ inslyoXog aivlg ona^v 

uxores duxerunt et pri- Kvngidog ovvsxd fxiv ysgawv inl drjgbv 
oresspreverunt. atLem- • [anaaav . . . 

niades eiusdem Veneris 617 oix oJov avv rfjaiv sovg sggaiaav axoimg 

impulsu coniuratae ge- a^^' svvfjj nav rf' agasv 6f.iov ysvog . . . 



1) Cf. fab. XII cum ApoU. I 5—17; fab. XV cum I 609-621, 
668—696.861—874; fab. XVI cam 1 961— 963. 1012— 1036. 1063—1060; 
fab. XVII cum II 1—24. 67—97; fab. XVIH cum II 752—758. 815- 
827. 835 sq. 854—857. 894 sq.; fab. XVIIII cum H 178—189. 328—340; 
fab. XX cum II 1030—1038. 1069—1072. 1079—1082; fab. XXH. XIII 
cum III 404— 419. 66-74. 83-89. 142—144. 280-284. 1330—1332. 
1354—1357. 1363—1374. IIU 156-166; fab. XXIII cnm IIII 212 sq. 
303 sq. 1003—1010. 1106—1108. 1164. 1201—1205. 
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nas yirorum omne quod 
ibi erat iDterfecernnt. 
XVI . . . qui cnm ab eo 
discessissent totumque 
diem navigassent, nocte 
tempestate orta adean- 
dera insulam ignari de- 
lati sunt. 



XVIIII...PhineoApollo 
augurium dicltur dedisse. 
hic deorum consilia cum 
enuntiaret, ab love est 
excaecatus . . . 

Harpyias quae lovis ca- 
nes esse dicuntur . . . 
XXII . . . Aeeta lasoni 
hanc simultatem consti- 
tuit si vellet pellem au- 
ratam auferre, tauros 
aeripedes qui flammas 
naribus spirabant, iun* 
geret adamanteo ingo 
et araret . . . 
.... luno autem laso- 
uem ob id semper voluit 
servatum quod cura ad 
flumen venisset volens 
hominum mentes teutare, 
anum se simulavit 



1015 ^' (T sd^sv Xaiq)€<fai nuvT^fxsQoq' oi 

\jxsv iovmic, 

mcrog sn Qin^ fievsv Sfinsiov^ aXka dvsXiai 

avncu aQnciydrjv oniact} (psQOv otpo' inskaaoav 

avng sv^^slvoioi /JoXloaiv 

1021 oi^ ng aii^^v v^aov snupQaiswg 

\svo7iasv 
Sfifisvai . . . 

II 180. . . fiavwatvTjg ri]v ol naQog syyvd- 

^fjToiirig' oid^ oaaov dni^sio xal Jiog avTov 
XQsitQv avQSxiwg Isqov voov dv&Qvinoiaiv. 

W) 

sx i' SXst' lipd^uXfiiov yXvxsQov g)dog . . . 
289 l^Qnviag fisyakoio Jiog Kvvag . . . 

III 409 ioici fioi Tisdiov to^Aqi^iov afKptvd' 

[fxovrai 
TavQO) yahiinods arofian (fXoya (pvaiomwsg 
418 .... av d' ft radf Toia TsXsaasig, 
ai-TT^fiaQ Tois xo/ag anoiasai sig ^aaik^og 
1284 .... ^vyd yakxsWTavQVJv 
avToyvov r' snt Tolg an^aQOv ddafiavTog 

{SiQOTQOV 

III 67 s%6t' snl nQoyo^aiv Skig nki^dov- 

[rog ^AvavQOv 
dvdQwv svvofiii]g nsiQWfisvij dvrs^okijasv 
72 yQTjl' is fC siaaf,isvj]v .... 



.... 



cf. fab. XIII. 

Neque commentarii vestigia desunt. Cum enim quae fab. 
XVIIII initio enarrationi prorsus abrupte inseruntur: ^Phineus Age- 
noris fllius Thrax ex Gleopatra habuit filios duos. hi a patre 
novercae crimine excaecati sunt', cum iis quae supra [p. 16] ex 
scholiis Apollonianis et bibliptbeca exscripsi, componantur oportet, 
tum ex eo quod paulo infra prorsus eadem atque in bibliotheca 
de Phinei Argonautarumque pacto narrantur ^), commentator ab 

1) Cf. Hygini verba: 'Huc cura Argonautae devenissent et eum 
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utroque exscriptus proditur. Addas fab. XVI Cyzici filiis regnuro 

ab lasone datum esse narrari neque Cyzico progeniem fuisse nisi 

schol. I 1063 memoriae tradi. Quodsi in bis fabulis nonnulla minus 

apte dicta vel exposita inyeniuntur, verba fab. XII: ^ut Neptuno 

sacrum faceret' vel fab. XXII ^et se mutuo interficeret' falso loco 

interpolata sunt, fab. XVI Cyzicus Eusori £Iiu8, non nepos [cf. 

ApoII. I 949] dicitur, nomen insulae Diae e fabula XXI a ceteris 

prorsus aliena in Stymphalidum fabulam [XX] transfertur, fab. XVIII 

in Cyzici insula Propoutidis [cf. fab. XVI] Lybum quoque regnum 

obtinuissenarratur neque recte tota fabula ante Phinei res [fab. XVIIII] 

ponitur — haec omnia coropilatoris neglegentiae sine ullo scrupulo 

adtribuas neque illuro Curetum moris meminisse vel lunonem ho- 

minum mentes temptantem fusiore narratione descripsisBe ^) aegrius 

quam par est ferendum. Sunt tamen in quae haec ratio vix ca- 

dere videatur. Neque enim fab. XXIII mirum. illud Aretae et 

Alcinoi conloquium vel duae Colchorum expeditiones ibidem in 

unam confnsae doctum aliquem commentatorem olent quippe quae 

a carminis argumento parum discrepent nequ6 ad ipsam fabulam 

variandam aliquid valeant, neque ea sunt quae quis ApoIIonii 

carmine quamvis negligenter lecto vel indiligenter in fabularum 

argumenta converso scripsisse probabiliter putari possit. Quodsi 

fab. XXIII haec verba ab Apollonio quidem [cf. IIII 1008 sq.] 

alieua : ^ quem iudicem sumpserunt qui eos in posterum distulit' quarti 

libri Argonauticorum argUmentum [cf. p. 484 Keil.: o ds insQ&S' 

fxsvog elg t^v avQiov] ita amplificant ut Alcinous quippe qui ab 

utraque parte arbiter constitutus esset, litem in posterum distu- 

lisse dicatur, vel eis quae in fine codicis Laurentiani argumento 

Argonauticorum [p. 533 Keil] leguntur lasonem eo ipso tempore 

alterum calceanientum perdidisse quo lunonem per flumen Anau- 

rum transportaret *), ab Hygino fab. XIII lunonem hoc in consilio 



iter ut demoDstraret, rogarent, dixit se demonstraturara si eum poena 
liberarent' cum bibl. I 9, 21, 4: ^ovlo/u^voig cT^ loTs jiQyov^wxatg ra 7r6(>l 
70V nXov fjLCid-^iv vTio&rjasa&ta tov nXovv hpri tiuv ^Ai^nvitav avTov ictv 
anaXXaimaiv, 

1) Cf. fab. XX: *exque more Curetum sonitu eas fugarunt* et 
fab. XXII: *Iuno — volens hominum mentes temptare anum se simu- 
lavit et rogavit ut se transferrent; cum ceteri qui transierant despexia- 
sent, ille transtulit eam\ 

2) Cf. haec: ysvofxevog ^h iv t^ uivavQt^ Tip noTafj.^' toTt 6k 
ovTog BeaaaXCag' xa\ fiovXofievog nagiX&etv evQCaxet inl Tijg ox^rjg t^v 
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faabuisse additar, yeri multo similius yidetur fabularum quae Hy- 
gini feruntur anctorem non ut Apollodorum, ipsum carmen manibus 
trivisse, sed argumenta cum scboliis commixta compilasse, pauca 
quasi narrationis lumina atque ornamenta de suo ipsius ingenio 
admiscuisse. In commentario igitur illo restituendo ut barum fa- 
bularum testimonia minime spernenda sunt, ita ne nimia eis tri- 
buatur auctoritas, cavebitur. 

Garmen quo Orpbeus res in expeditione gestas narrans pro- 
ponitnr, quo tempore 'sntiquae doctrinae memoria magis magis- 
que eyanesceret omnisque laberetur literarum scientia, ab bomine 
indocto compositum esse bodie apud omnes constat ^). Quod Oi^phei 
arti et sapientiae quaecumque Argonautis feliciter atque gloriose 
cesserunt, vindicantur, sacrificia ab eo instituta longissime descri- 
buntur, res aliunde notae — Lemniarnm scelus, lasonis fortunae, 
Medeae fuga et facinora ') — obiter commeroorantur, baec de suo 
ingenio auctor invenit, cetera Apollonio debet pleraque. Pauca 
exempla exscripsisse satis habeo: 

Orpb. Arg. 283 sq. Apoll. I 338. 

^mXvii f.isv PaaiX^sg afivfjLOvsq' Tovvsxa vvv tov aQtawv afpsi^ij^ 

oi yoQ sfioiys aavteg SXsa&s 

avidvsi iv nQanidsaaiv aQStOTi- o()/af.iov ^fieiwv w xsv ra Sxaava 

Qoiaiv avaaasiv, fiiXoixo 

ifisTg (T ovnva ot xQaiirj dv/i6g vsixsa avvd^aiag ts fisra ^sivoiai 

TS /Lisvoivd, PaXia&ai . . . 

^ys/Liova arijaaad-s xal w niQt 

ndvTa f.isXi]asi 
afjf.iaivsiv u ol ^s^si snog ijds 

xal SQyov, 
novTov smnXioovaiv aq>i%ofiivoiq i^ 

inl yaiav 
siTS mi iq Kokyovg tj ig aXXoda- 

novg av&Qwnovg, 



"HQav yQttl' ofioKo&sTaav povlofi^vtjv fihv StaneQaattiy (fofiovfx^vtfv Jh xal 
ioTfoaav (frjaiv (6s yQavv, sJra tovio yvovg 6 ^ldauiV ka^wv inl t(av &fjL<ov 
diaOfp^ei xara fiioov tov norafiov ro ?y ni6iXov xaialtntov inl rov nrjXov 
et Hygini verba: *ea autem irata Peliae quod sibi sacrum intermiserat 
facere, effecit utlason unam crepidam in limo relinqueret.' 

1) Praeter disputationem Hermanni cf. quos adtulit 0. Miiller^ 
Orchomenos p. 291'. 

2) Cf. 478 sq. 861 sq. 
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x«£ yikQ Sfj fxovvov avv ifxoi no- 

kisg xs xai iad-koi 
292 '^vvov avfjQsiipaad^e novov 

xXsog oq)Q^ av uQfja&s, 
609 
^^gyog (T avd-'' tmvB Xinwv eiBQ- 

yia vTJa 
Sg ^a taw(pXoi(a BXdryj afxq^mXBxeg 

BQvog 
afinikov avakifjg o^el dnixBQas 

. aiSrjQa) * 
l^doas (T imatafdivwg figsrag isQov 

li/iioavvrjaiv 
615 
iv (T Sq^ insiyofxsvoi Mlwcu, 

fiiya (T s^o/^a ndviwv 
^iaovidrjg Xi^dxsoaiv dQTjQora fia)- 

fibv stsv^^av 
M sm ravQo&vrovg Xoipag rjd^ 

IsQa xaXd 
^iS,av aQiar^sg' anovi^ai ds rig- 

nsro ^Pslfj 
690 
doimog fafi niXayog rs xai ovQa" 

vhv BVQvv ixavsv 
QViyvvfiivoio xXvdoavog OQivofiivtjg 

rs S^aXdaarjg 
xifian naq)Xd^ovn' nsQipQifis (T 

aansrog aXfirj 
711 
dXX* ors i^ noQ&fioTo xara atofia 

xai did nstQug 
Kvaviag ^^fisitf/s XdXog tQonig^ av- 

ux aQ aiys 
fivaaodsv iQQi^ovvro xai sfins" 

Sov alsv sfiifivov. 
760 
Ixro (T vnb nvoiaig dvifjLOV nXrj- 

aiatiog ^AQyvt) 
oQd^Qiog SQ/pfisvrjg rjovg in^ dnsi- 

Qova xoafjLOv 



336 dlXd rpiXoL' '^vbg yuQ ig ^EX- 

XdSa voatog oniaaco, 
lEvvui (T afifii nsXovtai ig Alrjtao 

xsXsvdvi 
1117 
saxB ii n anpuQOv atvnog dfz- 

niXov BvtQOfpov vXi] 
liQO/vv ysQavdQVov tb fiev sxta- 

fiov S(pQa nsXoito 
iaifA.ovog ovQsirji; IsQbv ^Qitag' 

's^sas d^ ^AQyog 
svxoofiwg .... 



1123 

^Wfjibv S* av /sQaSog naQSvijvsov, 

dfi(pi ds (fvXXoig 
atsxjjdfisvoi dQvivoiai ^vrjnoXirjg 

ifiiXovto 
MrjtSQa Jivivfiirjv noXvnotviav 

dyxaXbovtsg 



II 565 

.... WQto ds noXXfj 

SXfifj dva^Qaad^Biaa vsipog cSg, avs 

ds novtog 

afiSQdaXsov ndvtfj is nsQi fiiyag 

spQSfisv al&i^Q 

604 

nstQai (f' sig Sva xw(»oi' imaXB^bv 

dXXfjXtjatv 

vwXsfisg iQ^i^wdsv 



1260 

ivvvym ^ ^AQyoio darjfjLoavvriaLv 



txovto 



Oaaiv r* bvqv ^sovta xai sa/ata 

nsiQata novtov. 
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tg nsgar' ^Afyivov Ovuaiv nata 

xaXhQse&QoV 
avTOQ tnel noTaftoio dia Gxoua 

nQTjv ^iovTog 
h6^isd\ avnx^ aga aritpavog ml 

TEi/og igvfivbv 
Alriim xaji(faiv6 xai akasa rolg 

svi xwag 
XQvaeov ^WQTjro /aXa^airj inl 

^Ayxaiog J' ijvoiys naQai(fd/LiSvog 

inisaoiv 
Xaifpsa ts avsU,siv xul inlxQiov 

avd^i yaXdaaai 
laxov avaxkivavrag^ vn^ siQsairj 

Ss vssad^ai. 



1264 .... (Sxa S^ iQSt/iiolg 

sigikaauv noia/nolo /isyav qIov' 

uvxaQ o ndvxTi 
xa/Xa^iov vnosixsv. s/ov d^ f7i' 

dQiaxsQa /hqwv 
Kuvxuaov ainr/svxa Kvxcuiia xs 

nrohv Aifjg' 
svd^sv d' uv nsdiov xo ^Aqtjiov 

IsQa x' akof] 
xoio d'Sov xodi xtmg o(pig sXqvxo 

ioXBVOiV 

nsTtxd/jLsvov Xaaioiaiv int dQvbg 

dxQSfxovsaaiv, 

1262 

avxixa S* taxiu fisv xui inixQiov 

svdo&L xolXrig 

laxodoxijg (JxsiXavxsg ixoa/nsov' iv 

is xai airxbv 

i(nbv Sxf)UQ /akuauvxo nuQuxhdov. 
lam scriptorem hunc id egisse adparet ut manifestam Apol- 
loiiii imitatiouera versibus paulum mutatis vel rebus transpositis 
celaret. Cuius rationis egregia exempla sunt quae initio carminis 
[vs. 232 — 304] de Argonautarum convivio, navi in aquam deducta, 
duce creato Apolloniano ordine [cf. I 453— 457. 375— 392. 336 — 
340 sq.] inverso proponuntur vel quae itinera versibus 365 — 372. 460 
—474. 486—496 descripta Apollonii versus I 519 sq. 581. 568. 582 
—585. 594—601. 915—918. 608. 927—935. 940. 955—960 prave 
exprimunt; praeterea vs. 715—717. 736—747. 751 — 759. 719—735 
cum Apoll. II 345—396. 815 sq. 854 sq. 898 conferantur. Vel res 
ipsas ille paululum commutavit et contorsit: illic laso ipse ut Her- 
culem ducem eligerent, Argonautis proponit [cf. vs. 293 sq. cum 
ApoU. I 341], fons Clita non ex nympharum sed ex ipsius Cyzici 
uxoris lacrimis oritur [cf. 600 sq. cum Apoll. 1 1065 sq.], Hercules 
venandi causa in Mysia de nave egreditur [cf. 642 sq. cum ApoU. 
I 1187 sq.], Circe lasonem et Medeam non domo expellit sed in- 
trare omninp vetat [cf. 1240 sq. cum Apoll. IIII 745sq.], Alcinous 
iudicium illud non cura uxore communicavit, sed ab ea proposituni 
accepit [cf. 1333 sq. cum Apoll. IIII 1096sq.] alia plura. 

Nolim in incertis morari neque urgeo in Orphei catalogo 
[vs. .188sq. 133 sq.] ex iis quae ApoUonius de tribus Mercurii 
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filiis Eryto Echione Aethalide tradit [151 sq.], Amphrysi flumen 
et Antianiram ad Idmonis res transferri, quo loco illorum genus 
exponitur, Laothoam qnam Idmonis matrem fuisse Pherecyda auctore 
in commentario legitur [schol. 1 139], commemorari avo Meneto ex 
Apollonio [156] sumpto; vel eadem fere confusione qua apud Hyginum 
[f ab. XIIII] Demonassa mater Philoctetae [fab. LXXXXVII et 011] 
ICurydamanti adscribitur, ab Orphco [vs. 1 67 sq.] Meliboeam Philoctetac 
patriam Eurydamanti vindicari. Gravioris momenti est quae apud 
I>iodorum [c. 56, 3] de Argonautarum reditu dicnntur : dnb cf^ 
TOiv aQKCwv int jrp^ ^vmv xofxta&^vui r^v y^v syovxaq eS, svwvv/nwv 
Tcal nXfjaiov ysvof.i6vovg raislgwv sig vrjv xad^ ^f^^f*^ d^ahjLTtav eig- 
jiXevaai apte cum his Orphei personati versibus consociari [1087 sq.]: 
ovxin Ss nQocpvyslv iioxsvof.isv ainvv oXs&qov, 
si fjLTi OQ^ oQtialvovaav vnb XQatSQfjq)L ^ir^fpi 
VTJa fiokstv Idvv^ inl is^^bv aiyiaXoto 
^Ayxaloq 
1172 si fi^ yaQ fi* IsQfjaiv imyvdfixjjavisq axQjjaiv 
xoknov saw yaifjg, xs xal dxQvyBvoio d'aXdaat]g 
r^sa&^ afjL nsXayvg xsv ^ATkavnxbv ixrbg txwfxai, 
1209 dvaQQwwv (T dvstQSXps 

axaibv vnsyxXivag oi^^^ioV sv cT Sq* insiysv 
fiij n xax i^v nsQav^ inl Ssfyd cT siQys &sovaav, 
1247 xat roxs Xvadfisvoi xsivrjg ano nsiafiaxa vqaov 
xvfia SianQijaaovxsg dvd axofia TaQXfjaaoto 
txofis&ay axijXym 6' ixsXaafisv *^HQaxk^og, 
dxQatg rf' dfig)^ IsQfjai ^uovvaoio avaxxog 
fiifivofiisv sansQioi' Saixbg ds ol Isio dvfipg, 
rjfiog (T dvxoXijjacv iysiQSxo (pwatpOQog aiyXrj^ 
(iQ&Qioi siQsaiaig yXavxrjv i/aQaaaofisv akfirjVy 
2aQiwov S^ Ixofisad^a ^vd-bv xoknovg rs Aaxivwv, 
Fraeterea Boreadae capite pedibusque pinnatis et cautes Oyaneae 
ventorum vi conlisae apud Hyginum Apollodorumque redeunt *}• 
Denique de Phineo locus insignis est [vs. 670 sq.]: 
svd^a 6^ difOQfirj&ivrsg vn* siQsairj rs xafxovxtg 
Bidvvwv fiiya aaxv pa^sirj xsXaafxsv dxxij 
ansiSovxsg nQo/palg rj&^ sivt vKpoQyiaiv vkaig 
sansQoi aikiad^ivxsg i(ponkiaaai fiiya doQnov, 



1) Cf. Orph. 222. 688 sq. [quamvis corruptam verbum xaTatQVfii^ 
vat sity tamen de sensu dubitari nequit] cum Hygin. fab. XIIII. Apol- 
lod. I 9, 22, 2. [cf. supra p. 19]. 
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svd^a nor^ aiviyafio^ Otvevq imeQT^voQi dvfKp 
675 doiovg l^akaMas yovovg nQopk^al rs niiQaig 
driQaiv SXcoQ nQOvdi^xs yvvaiwv Hvsxa (plXvQwv, 
Toig 6s xal aaxri&sTg xai onwnoiag avdig snv^^av 
naiis xkvxov Boqsw, Oivsl is ot wnaaav avrjv 
oQyaXioio xowVy (pwxhg J' ansvoacpiaav aiydg' 
G80 aifmQ ol ^afnsv^g BoQsrjg atooipadsaaiv asXXuig 
oQna^ag sxvXivis Sia dQVf.ia nvxva xai t;Pi.ac 
Bimovltjg tva x^Q^ oXo^v xai noi^iov snianij. 
His versibus fabnlam inesse Sophocleam e scholio Apolloniaao 
[II 178]: 2o(poxX^g is on rovg sx KXsonAxQag vlovg STV(pXwas TlriQ- 
&SV10V xai KQdf.ifiov nsiod^sig iiaPoXaXg ^liaiag r^g aircSv f,irp[QViag 
cum bibliothecae loco [I 9, 21, 2] composito: xai nrjQwd-jjvai (paaiv 
avTOV , , , 01 is vno Boqsov xal xwv ^AQyovavxwv vn nsia&sig ftrj- 
TQvia Tovg iSiovg srv^pXwas naliag^) elucet. Neque enim a scho- 
liasta non poetam tragicum, sed grammaticnm cuius nomen 
scholiis Argonauticornm subscriptum esset, adpellari Bergkius ^) mihi 
probavit. Qui qua ratione e schol. Soph. Ant. 980 ubi altera 
Phinei uxor ab ipso Sophocle in Tympanistis commemorata esse 
dicitur, haec elicuerit : ^ iam quae in Phineo de his Sophocles tradi- 
derit, ea ex docto scholiasta ad Antigonam cognoscimus ad vs. 980 
...... Doctnm scholiastam qui quid Sophocles in Tympanistis 

de ea re memorarit noverit, nomina quoque Phinidarum ex Sopho- 
clis Phineo rettulisse consentaneum est* prorsus non intellego. Quae 
vero Phinidarum nomina a Sophocle aliena esse cognovit, eis ut 
tota fabula ab eo abiudicetur, non magis uti licet quam eis quae 
schol. Pind. Isthm. III 104 Herculis filiis Euripides indidisse di- 
citur, ut Herculem furentem respici negetur, praesertim cum 
poetas tragicos eiusmodi nomina omnino omisisse, gramina- 
ticos postea argumentis interpolasse post Hillerum ^) Wilamo- 
witzius *) demonstraverit. Neque ullum Sophoclis grammatici testi- 
monium catalogis illis fabularum qui in scholiis ApoUonianis extant, 
insertum legitur, haud pauca tamen poetae [cf. schol. I 769. IIII 
223 (= III 242). m 1040. 1372. mi 284]. Vnde talia in vilem 
istumpoetam pervenere ne linguae quidem Graecae satis peritnm 
et certa historiae fabularis notitia adeo carentem ut Peleum et 



1) Cf. supra p. 16. 22. 

2) Mu8. Rhen. I p. 361 sq. cf. Robert. 1. c. p. 81. 

3) Hermes VIII 442 sq. 

4) Anal. Euripid. p. 184 sq. / 
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Telanionem Aeginae filios diceret [cf. vs. 131. 185 sq.]? Videas prae- 
terea quam non apte, quam sine arto conexu illae Fhinei fabula- 
rnm reliquiae narrationi exilissimae insertae sint: verine similius 
est hominem istum docto aliquo veterum fabnlarum thesauro usnm 
esse an non solum Argonauticorum carmen sed commentarium 
quoque compilasse? Goncedendum est non omnes difficultates hac 
ratione solvi, praecipue mira illa et nova quae de Argonautarum 
reditu proferuntur, non extricari, sed simpliciorem rationem non 
video '), 

Geterum fabulae Sophocleae memoriam a Dionysio servatam 

esse Diodorus testis est [1. c. c. 44, 4]: ovx dyyocQ is iton nvsg 

Twv i^vd-oyQacpcov TVcpXw&^vai (paai Toig Oivbidaq vnh row naTQog 

xal Tov Oivia T^g Oftoiag vvysiv ov/nqjOQag ino Boqbov ^). Etiam 

Orphei adulescentes in rupibus ac silvis expositos posteaque oculis 

restitutis sanatos ex Sophoclis tragoedia originem ducere siquis 

ausit statuere, testimonia praesto sunt Aristotelis [poetic. 16]: xal 

71 Iv Tolg Oivsidaig' Movoai yaQ tov Tonov avvskoyioavTO Tf^v etfxaQ- 

g4.svi]v on Iv TovTfo sijLiaQw ano&avelv avxulg* xal yaQ i^STsd^rjoav 

svTuv&a, quae verba Welckerus ®) probabih*ter explicavit, et Aristo- 

phanis [Plut. 638] *) : lAoxXrjmov naiwvog sijLisvovg w/wv. Omnino 

Dionysius fabulam Sophocleam suis ut solet rationibus contorsisse 

videtur^ quin etiam conlatis Aristotelis verbis et epigrammate 

Gyziceno [anth. 1114]: 

fifjTQviav Kkvxiog xai xXvxovoog IloXvfiijirjg 

xxsivovoi 0Qvyi9]v fiaiQog vnsg OfpsxsQag' 
KktionuxQi] (T snl Toloiv ayalXsTui ^ nQiv snstisv 

ra*' OivbCDg ya/.iSTuv Safivuftsifjv oaiwg, 

suspicio est ne quae de novercae poenis poeta narravit, ita ille in 
fabulationes suas transtulerit ut more solito Herculem omni huma- 
nitate et clementia ornaret, praeterea vel hoc loco Scythas immi- 



1) Praeterea ea de causa parum liquere non neglegendum est 
quo itinere in Oceanum Argonautas peryenisse Orphens ^ersonatus sibi 
iiDxerit, quod locus gravissimus nonnuUis versibus post 1069 lacuna in- 
terceptis perierit. 

2) Quae schol. Soph. Ant. 980 doctc componuntur, a Dionysio 
aliena esse videntur. Ceterum tragoediae argnmentum in fabularum 
compendiis locum obtinuit cf. Apollodor. III 15, 3 neque omitti velim 
Ovid. a. a. 1 339. rem. 454. Ib. 269. 

3) Trag. graec. III p. 1206. 

4) Cf. FTG p. 227. 
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Bceret [cf. Diodor. 1. c. c. 43. 44]. Sed haec hactenus. Quam 
poenara a Borea Phineo inflictam Pseudoorpheus adiecit^ ut Diony- 
sias inemoriae tradidisse videturt ita nescio an adtingant qnae ex. 
Hesiodo Ephorus apud Strahonem adtulisse dicitur [YII p. 302j: 
^Haloiov d' iv rg xahyvfiivfj Hjg nsQioiw xbv Oivia inh xmv ""Aq- 
nvidiv aysa&aL 

rXaiCio<pdywv dg yaiav anr^vaiq oixl' ix^viwv ^). 
Denique quoniam hoc nno loco Dionysio Sophodis memoriam deheri 
certo exploratum est, ceteris quoque quae huc pertineut scholiis 
Dionysium ex Sophoclis testimonio adlato adgnosci haud temere 
concluditur, praesertim cum Sophoclis fahulae indc a primo a. C. 
n. saeculo magis magisque ohliTione ohrutae rarissime historiae 
poeticae adhiherentur ^j. 

Constat igitur fahnlas Argonauticas docte et copiose commen- 
mentario quodam tractatas esse Apollonii Rhodii Argonauticorum 
satis celehri.quem Orpheus personatus hihliothecae auctoi;,Apol]onii 
scholiasta, aliquo modo Hyginus conipilaverint. Nequis tamen hoc 
scholiorum Apollonianorum- corpus scriptorihus illis in manihus 
fuisse existimet. Neque eniiA eo tempore grammatici eiusmodi 
trilogias quale scholiorum codicis Laurentiani fundamentum est, 
componere soliti esse videntur et ohstat Stephani Byzantii auctori- 
tas solis Sophoclis commentariis usi ^). Dionysii vero copiae unde in 
scholia pervenerint, cum e schol. I 1039 [jLvri(jL0VBV8i /irii^oyoq rSv 
avaiQsd^bVTWv wq q^fjai JSoq^oxk-^g — Deilochi testimoniis Scytobrachio- 
nem nsum esse concentu schol. Apoll. I 139 et Pind. Pyth. IIII 
337 Bupra [p. 2.] prohavi — adpareat neque res fahulares a Sophocle 
neglectas esse schol. I 932 ubi eum latere Steph. Byz. p. 4, 16 
docet, exemplo sit, Sophoclero de quihus modo disputavi commen- 
tarios composuisse non lemere conicere mihi videor. 

Vel inde quae scholia Theocritea et Apolloniana concinunt 
haud pauca *), non ad Theonem et Theocriti et ApoUonii interpre- 



1) Qaae de hoc titulo ^rrjs n^Q(o6og^ viri docti [cf. Markscheffel. 
p. 197. Goettling. p. LP] iudicavere, omnia minime placent. Mea quidem 
sententia pars Catalogi vel Eoearum multis terris gentibusque euume- 
ratis insignis Frig nCQMos dicebatur ut in Homericis carminibus xara- 
Xoyog viiiv talia. 

2) Scholia sunt I 769. II 178. III 242. IIII 223. III 1040. 1372. 
IIII 284. 

3) Cf. p. 4, 16. 9, 6. 202, 14. 353, 6. 

4) Cf. schoU. Theocrit. III 13. 43. 49. VII 77. XIII 1. 7. 48 cum 
scholl. Apoll. II 477. 1 121. IIII 57. II 1248. III 26. I 1207. 1236. 
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tem referenda esse ndparet. Neque omnino in hunc concentum 
eadem quam scholiis Pindaricis Euripideisque adhiberi par est, ratio 
cadit, quoniam quae scholiis Theocriteis et Apollonianis communia 
insunt, ad nimis diversa genera pertinent quam ut ex uno eodem- 
que auctore ab utroque commentatore excerpta esse videantur, 
sed Bcholia Theocritea roulto breviora atque exiliora ^) eam speciem 
prae se ferunt ut eorum auctorem Spphoclis copiis usum esse veri 
simillimum sit. Nequ^ hoc recentissimo tempore a Calliergo 
editore pnncipe factum est quia pauca scholia ApoUonianis plura 
continent e. g. ad vs. XIII 1 . 7, alia vetusto codici Ambrosiano 
insunt; cf. scholl. III 43. 49. Improbanda igitur sunt quae de hac 
re disputavit Ahrens [Bucol. Graec. reliqu. t. II p. LXIIII]. 

E Dionysio Scytobrachione pleraque ab Apollonii comroen- 
tatore Hesumpta esse' satis opinor adparuit. Demonstratum est 
quaecumque ut fabulae Argonauticae explicarentur, ex Hesiodo Si- 
monide Sophocle Antimacho Nicandro Deilocho Plierecyda Acusilao 
Scymno Eratosthene Timaeo in scholiis Apollonianis excerpta sunt, 
Dionysi opera esse conlecta. Neque teroere qui illis auctoribus 
saepe adiunguntur Naupacticorum poeta Eumelus Epimenides Hel- 
ianicus Asclepiades ^), eorum a Dionysio testimonia adlata esse 
vel etiam Ephori Istri Anticlidae scriptorum pragmaticorum 
libros ^) adhibitos esse statuitur. Denique nulla fere dubitatio est 
de Aeschylo Hecataeo Herodoro. Neque enim magis simile est veri 



1) Cf. Endymionis historias schol. Theocr. III 49 insertas cuni 
doctrinae molc schol. ApoII. IIII 57 congesta vel haec verba Bchol. 
Theocr. XIII 48 av^qKovsT cTf rj aQntty^ xai IdnoXXtavtog 6 *P6ihog xnX 
N(xttvdQog e schol. ApoII. I 1236 x«\ NCxnv^Qog iv t^ Jfi;rif(i^ Ta)V*ET€- 
Qoiovfiivfov vno naauiv (f,r)aiv avTov ceQnayrjvai WfxtptaVy 6 Sh ^ AnoXXta- 
VI os vno (Ltiag prave descripta. 

2) Adiimguntur Naupactica Pherecydae schol. II 299, ipsi Dionysio 
Sophocli Hesiodo schol. III 242 ubi Epimenidcs quoque commemoratur, 
Herodoro schol. IIII 86. 87; Eumelus Pherecydac schol. 1146, Sophocli 
UI 1372; Epimeiiides Herodoro Acusilao Hesiodo schol. II 1122; Hel-y 
lanicus Dionysio et Herodoro schol. II 1144; denique Asclepiades He* 
rodoro schol. I 23, Antimacho et Pherecydae schol. II 178. Praeterea 
of. scholl. III 521. 523. I 131 [=11207] 146. III 266. 336. 1085. 1086. 
1087. I 162. II 328 [= II 562]. 

3) Cf. scholl. I 974. 1037. 1168. 1289. II 207. Onasus Amazoni- 
corum auctor [schoU. I 1207. 1236. Theocrit. XIII 48] densa caligine 
obrutus est neque Heckeri et Mulleri coniectura /liovvaiog probari 
potcBt. Nomen occurrit CIA I p. 24 n. 36. 



32 

eum auctorem a Dionysio neglectum esse qui satis antiquo tem- 
pore magnam historiae fabularis partem pragmaticis rationibus 
adhibitis copiose enarraverit, quam in his fabularnm catalogis alii 
deberi Aeschyli alii Sophoclis memoriam^ Eladem vero quae in 
Herodoro, valet in Hecataeo ratio praesertim cum eius mentio iis 
quae schol. I 256 insnnt Dionysianis arte coniungatur. Tamen 
cautio est ne huic fundamento nimis altum et sublime aedificium 
superstruatur. In ipso illo magno scholio [UII 25^] quo maximam 
partem Dionysii copias congestas esse certum est, occurrit Arte- 
midorus Ephesius quem post Scytobrachionis aetatem floruisse con- 
stat^), neque hoc multi momenti est, quoniam cl. schol. HI 859: 
71€qI tiiQ Kaaniug d'aiXa<Kniq IotoqsI ^AQiSfxidwQog av v^ imiofi^ twv 
rswyQoupovfidvwVj quae ex Artemidoro adferuntur [scholl. II 946. 963], 
ex Marciani epitoma ^) a Byzantinis, quippe qui etiam Strabonis 
et Lycophronis mentionem iniecerint [scholl. 11942. IIH 1515], in- 
terpolata esse videntur. Sed eiusmodi ratio non valet in Ascle- 
piade Myrleano quem praeter scholl. II 722. 789 ex schol. 1623: 
on 6s iv&dis 66ag ia(ji&9j, xal KXmv o KovQievg laioQst xut I^oxAt;- 
Tuairjg o MvQXsavbg isiitvvg ou noQa KX&avog m ndvra fzsv^veyxev 
^AnoXXcivtog etiam schoU. I 77. 587 adhibitum esse adparet, neque 
scio an ad eum ut in reliquiis libn de poculo Nestoreo apud Athe- 
naeum [XI p. 489 B] servatis ita in scholl. I 1126. H 815. 845. 
911. 929 Promathidae Heracleotae mentio referenda sit ^). Quid- 
quid id est, ne hunc quidem scriptorem quippe cuius aetas inter 
Dionysium Thracem et Asclepiadem intercesserit^)^ Dionysio praesto 
fuisse constat, neque est cur Demetrii Scepsii vel Apollodori Athe- 
niensis libros ab ipso commentatore excerptos fuisse negetur ^). 



1) Cf. Marcian. per. Menipp. [Geogr. gr. min. ed. Miiller I p. 566] : 
*AQT€fx(6(aQog dk 6 ^Etpiaiog yeatyQtifpog x«t« ti/v ixaToajriv i^uxoarijv 
(warrjv oXvfintdia yeyovfog, 

2) Gf. Marc. peripl. mar. ext. prooem. [Geogr. Gr. ed. Miiller 
I p. 516]. Ibidem p. 574 sq. fragmenta plerumque a Stepbano servata 
conlecta sunt. 

3) Cf. FHG ni p. 201 sq. 

4) Cf. Athen. XI p. 489 B. 

6) Cf. scholl. I 230. 238. 1123. 1165. III 134. I 1116. 1124. HI 
549. 1090 [t«£t« naQttjl&^Tai *AnolX6d(OQog iv vedHv xaTaXoytp], Alteri 
utri quae de Idaeis Dactylis scbol. I 1129 exponuntur, debentur cf. 
Strabon. X p. 473. Neanthae Cyziceni testimonia [scholl. I 1063. 1065] 
e Demetrii libris desunipta esse ex Strabonis verbis [I p. 45]: n(»6g 
NiavO-Ti Tov Kv^ixrivov (piloTifioTiQ(og avTiXiy(ov etnoVTa ot* ol ^AQyo- 
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Addas qui hic vel illic adferuniur scriptores primorum a. et p. C. 
n. saecnlorum nokvjiiad^sig Lysiroachus [scholl. I 558. III 1178. 
1179] Seleucus, cui Hbri a Charete Apollonii farailiari de illius fa- 
bulis compositi notitia deberi videtur [schol. II 1052], Alexander 
Polyhistor [scholl. I 551. IIII 1492] unde schol. 1 740 altera 
Armenidae mentio fluxit ^), fortasse etiam schol. III 242 Diophanti 
Ponticarum historiarum auctoris: cf. Steph. Byz. p. 6, 18: lAXi^av" 
S^og ii iv rc5 nsQi Eif^shov novmv (pfjaiv wg Aiotpavioq bXiwv ovto) 
Xdysa&ai airovq iid to tov ^A^iavov nota(4,6v mtotxsiv, 

Multoijinor DiQuygii reliquiarum est numerus Pindari car- 

minis Pythii quarti Euripidisque Medeae scholiis servatarum. Ad- 

nbtasse sufBcft Scytobrachioni deberi qui schol. Pyth. IIII 398 de 

Aeetae tauris Antimachi testimonio [cf. supra p. 0] adduntur So- 

pfaoclis yersus neque ex alius auctoritate scholl. v. 253. 450 He- 

siodo Simonideque auctoribus de lasonis origine vel ludis ab Ar- 

gonautis in insula Lemno celebratis disputari. Schol. ys. 288 iis 

locis adnumerandum esse censeo quibus Dionysio auctore res ante 

ipsam expeditionem gestas enarrari supra [p. 17] demonstrayi ^). 

Scholio vero ts. 61 cuius ca parte quae cum schol. Apoll. IIII 1562 

concinit [cf. supra p. 2], Dionysii sententia refertur, Asclepiadae 

grammatici mentio fit quam ut ceterorum commentatorum fere 

omnium memoriam, ad Didymi compilationes referendam esse veri 

simillimum est ^). Vt igitur per Sophoclem in scholiis Apollonia- 

nis, ita in Pindaricis per Didymum Dionysii memoriam seryatam 

esse probabile est, atque diligenter animadvertantur quae Medeae 

scholiis subscripta sunt: ngbg iidtpoQa avtiyQa(pa, /diowaiov okoa^s- 

Q€g xal tiva twv Jiiiixov, , 

Vnus scriptor praeter eos quos adtuli haud paucas Scyto- 
brachionis Argonauticorum reliquias servayit; qua tamen ratione 



vavitti nXiovtsg €ig 4^(<atv rov vip' ^OfiriQov xal Ttjv aXX(av ofxoXoyovfjiBvov 
nXovv concladere non licet. 

1) Cf. E. Maass, de Sibyllarum indicibus diss. Gfyph. 1879 p. 22 
n. 54. 

2) Hygin. fab. II fabulae Pherecydeae frustulum seryatum est: 
'qaod cum Athamas se facturum abnuisset, Phrixus ultro ac Hbens pol- 
licetur se unum civitatem aerumna liberaturum*. Novercae nomen Pin- 
daricum apud Hyg. astr. II 20 legitur; addas II 37 eadem veriloquia 
inter se obponi atque in Dionysii reliquiis [cf. supra p. 2. 3], et ma- 
teriam loquacem Argo navi infixam ad Aeschylum referri. 

3) Gf. schol. Nem. II 19. Occurrit praeterea scholl. 01. III 22. 
VII 24. VIII 10. 28. Pyth. IIII 18. inscr. Nem. VI. 

8 
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lioc adciderit, difficile est iudicatu. Valerium Flaccum et fabulae 
, argumentum ex ApoUonio sumpsisse et in ipsa oratione poetarum 

/'^ Romanorum more e Graeco exemplari raulta vel integra Latino 

sermone expressisse vel eleganter atqne docte inflexisse satis su- 
perqne demonstratnm est ^) ; hoc loco tractanda sunt quae ab 
Apollonio discrepant. Cum Diodoro eum haud ita raro concinere 
olim qui eum edidit Thilo animadvertit ^). Inprimis Hesionae fabu- 
lam apud utrumque Argonautarum expeditioni inseri notatur, prae- 
sertim cum hic consensus inter ipsas quoque narrationes interce- 
dat^). Deinde Iphin qucm Dionysio auctore [cf. schoU. Apoll. 
IIII 223. 228. FHG II p. 8 £r. 6] Diodorus c. 48, 4 *) commemorat, 
in Argonautis Yalerius [cf. 1 441] recenset, nec pauca in carminis 
initio snnt quae cnm logeris fieri non potest quin Diodorea in 
memoriam revocentnr. Cuius rei documentum hoc loco satis 
habeo descriptiones adferre lasonis num expeditionem a patrao 
mandatam suscipiat meditantis ^). Denique fabulae a Diodoro 



1) Cf. Weichert, Leben und Schriften des Apollonius p. 270 sq. 
C. Valeri Flacci Argonauticon libri VIII rec. Thilo p. VIII. XII sq. 

2) Cf. 1. c. p. VIII n. **. 

3) Cf. ^Diodor. IIII 42 ... . x«l 7r()og€V€;(x^rjVtti rrjg To(i)ttdog nQog 
ZCyBiov, fvTttvO-a J' ttVTwv rrjv anofittaiv notrjattju^vbjv evQSif^rjvfU (faoi 
nttQ&ivov ^fJtfiivrfv nttQtt tov ttiyialov ... et 5 ivTttv^^-a cT^ rov /uh 'ifQtt- 
xXia fdSTtt T(ov ^ AoyovttVTiav Trfv anofiaaiv noirjaafiivov x«l fAad^vrn 

nttQa rrjg xoQrjg t^v neQinireittv cum Valer. II 445 sq. 451—470 

vel qnae de pestileutia et funesto illo oraculo narrantur [c. 42, 2] : nQos 
Sk TovToig Xoifiov ifimaeiv efg r« nXrj&ri x«l XttQndiv nttVTfXrj (pd^oQttv 
wffrf nttVTttg ixnXrjTTsa&tti t6 fiiyiO-og rrjg nfQiaTttasiog .... ixneaoviog 
ovv xQ^f^f^ov ftrjviv vnttQXBiv IToasi^iovog Xid t6t( Tttmrjv XrjUiv orav ol 
TQiJjsg t6 Xttyov riav Tixviav €xova((ug nttOttdtaai fioQnv Tip xrjTfi, (faalv 
anaVT(av ffg tov xXiJQOv ififiaivovTiav inavsXd-eiv efg ^llaiovrjv Trjv tov 
fiaaiXiiog ^vyuTiQa cum vs. 475: 

principio morbi caeloque exacta soreno 
temperies 
et vs. 480—484. 

4) Olim WesselingiuB ex codicum lectione: "l^piTov t6v Evqv- 
aO^iiog ttSiX(p6v restituit Vyiv t6v '£. «. 

5) Cf. cum Diodori verbis c. 40, 5 : ^fdaovtt tf^ ^6^7ig oQsyofifvov 
Xttl t6v ttd-Xov ^vgi(piXT0V fiiVy ov xctrtt nuv cT n^vvajov XQfvovTtt X(t\ 
6itt TovTo fxciXXov (cvt6v Iniif.ttviaTiQov iaca&tti diaXttfipavoVTtt versus 
Valerianos [I74 8q.]: 

an . . . . freta iussa capessat 
si qua operis tanti domito consurgere ponto 
fama queat? tn sola animos mentesque pcruris 
gloria ! 
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expositae [c. 46, 3] ... xa^' oV d^ /qovov TO^g ^AQyovavtag ... * 
Wimq xaranXsvaat tjj^ Kok/idoq siq xo jiQOStQfjfitvov TSfxevog' 
svda dri nsQLWXOViaq Tfj Mrfibia nXavwfxivfi nsQl tov alyiakov 

non nescius Valerias Medeam noctu ut Phoebnm pla- 

caret domo egressam et Argonautis in litore occurrentem fecisse 
Tidetur cf. V 329 sq. 341 sq. 350 sq. 

Neque vero cuiquam opinor Thilo persuasit haec ex ipso 
^Diodofo a Valerio desumpta esse. Quid? poetam Komanum primi 
p. G. n. saeculi iii carminis argumentum et materiam docte undi- 
que conquisivisse videretur orationisque ac versuum elegantiae fabu- 
]arum adderet novitatem, ei auctori studium et operam navasse 
qui nisi a scriptoribus Ghristianis Byzantinisve nunquani sit lecti- 
tatns ^), qui ex quadraginta libris duos ad Graecorum historiam 
fabnlarem breviter enarrandam destinaverit, qui Argonautarnm fa- 
bulae misere confusa atque perturbata rudera proposuerit? Scilicet 
eidem poetae veteris doctrinae copias adeo praesto fuisse ut ipse 
Herodori libris uteretur atque Diodorum dignum videri quem lec- 
titaret,- Thilo existimat. Sane Tiphy mortuo Erginum navcm gu- 
bernasse et apud Valerium [V 65] legitur et in schol.Apoll.il 895 
Herodorus aucior est, sed alii adcedunt loci quibus a Valerio 
eadem atque in scholiis narrantur neque ea a Diodoro discrepant. 
Apud illum enim tota quae c. 47 de Aeeta enarratur fabula in 
oracnlo quodam Aeetae de aureo vellere dato^) vertitur. Vnde si 
vellus e Martis fano ablatum esset se periturum esse cum cogno- 
visset, regem teniplo Tauros custodes adposuisse et velleris custo- 
diam Draconti cuidam commisisse; nominum similitudine factum 
esse ut Graeci de tauris igneni vomentibus et draconte insomni 
inepta fabularentur. Hae argntiae cui fabulae adhibebantur, eam 
hoc scholio Apolloniano olim expositam fuisse elucet [Tll 594] : on 
de XQrjO/.ibg tjv AiriTri dedofjiivoq vno twv avTov iyyovwv anoXiaS^ai 
xut ^HQO^WQog iv Tolg l^Qyovavraig tozoQsl^). tovtov svsxa xui ttjv 
^v^iv Twv TuvQWv Xsysi avTov imvo^oai, quoniam Aeeta non ea de 
causa tauros iungi iussit ne ab ipsius progenie interficeretur, sed 
nt quicanque vellus aureum auferendum sibi proposuisset, summa 



1) Nihil valet quod Plinius [h. n. prooem. 25] bibliothecae titu- 
lum commemorat. 

2) c. 47, 2: (listk J^ TnvTa paaiX^vovii t^? KoX/t6os ^irjtri xQ^' 
OfAov ixntaetv ort tots xaTCiajQixpet tov ^Cov oiav ^ivoi xctTaTjkfvaavrsg 
rb /QvaofjiaXXov ^iQog aneviyxtaai. cf. § 6. 

3) Haec iterum vs. 605 adscripta sunt. 
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mortis pericula sabiret. Melius hnius fabulae memoriam Hyginas 
[fab. XXII J ^servaTit: 'Aeetae Solis filio erat responsum tam diu eom 
regnum habiturum quamdiu ea pellis quam Phrixus consecraverat, 
in fano Martis esset. itaque Aeeta lasoni hanc simultatem consti- 
tuit . . . tauros . . . iungeret.' Neque yero quin hanc fabolam Diony- 
sius priusquam rationes illas pragmaticas quas Diodorus exscripsit, 
exposuisset, auctoribus nominatis adtnlerit dubium est. Atque 
prorsus eadem Valerius somno Aeetae portendi dicit [V 236]: 

tunc tibi regnorum labes luctusque supersnnt, 

rapta soporato fuerint cum vellera luco. 
Neque tamen tanta huius poetae doctrina historiaeqne fabularis 
peritia mihi visa est ut eum Dionysii libris ipsum usum esse sta- 
tuam. Multa opinor aliter instituisset, noya inseruisset, nota nove 
immutfiSBet si magnam fabularum copiam a Scytobrachione con- 
gestam ipse diligenter perlustrasset et perquisivisset. Fere enim 
ab Apollonii exemplo non discessit nisi ut doctrinae adparatum a 
poeta Alexandrino speciose propositum recideret vel orationem nar- 
rationemque elegantius formaret, ac ne bellum quidem quod a Sau- 
romatis a Perseo arcessitis Aeetao inlatum esse narrat, antiquitus 
traditum esse videtur, sed ne carmini epico belli pugnarumque 
descriptiones nationumque et exercituum recensus deessent, ex Apol- 
lonio [III 351 sq. 392 sq.] ab ipso poeta effictum. Immo quae ab 
Argonauticis discrepant, apertam ApoUonii imitationem adeo non 
tegunt, tam facile dignoscuntur et divelluntur ut olim Valerium 
fere omnia, ut Orpheum personatum, ex commentario sumpsisse 
putarem; ubi cum Dionysius exscriptus esset, factum esse ut Va- 
lerius et cum Diodoro et cum scholiis Apollonianis saepe concinere 
videretur. Scilicet commentario multo plura inerant quam quae 
nunc margini codicis Laurentiani adscripta leguntur; imprirais de 
rebus ante expeditionem gestis ut carminis Apolloniani initium 
exile et paene obscurum longius explicaretur, haud pauca e Dionysio 
excerpta esse vel ex iis quae de fragmento Pherecydeo supra 
[p. 17] disputavi, sequitur, similique ratione ex eo consensu qui 
inter Valerii ultimam primi libri partem [cf. I 767 sq.] et Apollo- 
dorum [19, 27, 1. 2] intercedit, aliquis suspicetur ea quae post expe- 
ditionem lolci acciderunt, ibi exposita fuisse praesertim cum nar- 
ratio Apollodorea non multum a Dionysio [cf. Diodor. c. 50, 1. 2] 
distet. At multo audacius totam Hesionae fabulam ex commen- 
tario Valerius hausisse conicitur ; immo alia ratione poetas Romanos 
grammaticorum Graecorum ope usos esse siquando ut carminum 
argumenta docte componerentur, aliqua historiae poeticae notitia 
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opns esset, Vscnerus me commonefecit inprimis Ovidi literis ad 
laliam Hyginum doctorum virorum cultorem et antistitem datis 
nisns: cf. tjrist. III 14 praecipue vs. 43 sq.: 

saepe aliquod quaero verbnm nomenque locuraque 
nec quisquam est a qno eertior esse queam. 
Mandabant enim poetae amicis clientibus servis ut lianc vel illam 
historiae poeticae partem e vetustis auctoribus conquisitam breviter 
redactam multis poetarum locis instructam proponerent: documento 
extat Parthenii libellus Gornelio Gallo destinatus. Quo vero the- 
sauro in eiusmodi angustiis Graeculus aliquis commodius utebatur 
quam Dionysii voluminibus? Atque ut eius scrinia in Valeri usum 
compilata esse suprA adparuit, ita num plura eliciantur, erit cir- 
camspiciendum. 

Pindari carmen Pythium quartum enarratio Valeriana com- 
pluribus locis sapit: inprimis conferas quas apud utrumque 
?eh*a8 ut lasoni expeditionis pericnla sine ulla dubitatione sub- 
eanda esse omnibus modis persuadeat, adfert causas : Phrixi umbram 
in somniis visam, ipsius corpus senectute debilitatum, lasonis vires 
atque iuventutem ^). Quominus autem Valerius Pindari carmina 



1) Neque neglegendum est cl. schol. Pyth. III I 281 Phrixi umbram 
Pindari propriam esse. Ceterum hi aunt versus [157 sq.]: 
.... aU? r\Sr\ ,u€ yrjQctiov fiiQog aXixUtg 

afJKfiTioXii^ aov iF' txvd-og rjfiag aori xvfAaivsi ' dvvuaai J' atfeXeTv 

fiaviv x^ovCtov xiXfTui yaQ iav ipv/av xo/ui^ai 

'pQC^og IXd-ovrag TiQog AirjTa d-aXdfxovg 

diQfxa T€ XQtov fia&vfzaXXov ayetv. 
Valer. I 41 sq.: nostri de sanguine Phrixus 

Cretheos ut patrias audisti effugerit aras. 

hunc ferus Aeetes Scythiam Phasimque rigentem 

qui colit — heu magni Solis pudor — hospita vina 

* » 

nil nostri divumque memor. non nuntia tantum 

famarefert: ipsum iuvenem tam saeva gementem, 

ipsum ego cum serus fessos sopor adligat artus, 

adspicio: lacera adsiduis namque illius umbra 

questibus et magni numen maris excitat Helle. 

si mihi quae quondam vires, vel pendere poenas 

Colchida iam et regis caput hic atque arma videres. 

olim annis ille ardor hebet necdum mea proles 

imperio et belli rebus matura marique. 

tu cui iam curaeque vigent animique viriles, 

i decus et pecoris Nephelaei vellera Graio 

redde tholo ac tantis temet dignare periclis. 
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ipse perscrutatuB esse videatur obstant quae de Peliae in lasonem 
odio narrat [I 26 sq.] : 

sed non ulla quies animo fratrisqne paventi 
progeniem divumque minas; hunc nam fore regi 
exitio vatesque canunt pecudumque per aras 
terrifici monitus iterant, super ipsius ingens 
instat fama viri virtusque haud laeta tyranno. 
Oraculo enim illi commemorato quidem a Pindaro ^) quod additur 
Peliae suspectam virtutem ac famam fratris filii fnisse, id Diony- 
sium adtulisse testis est Diodorus [c. 40, 1.3]: ^cif^irj Ss odiLiatag 
xai tpv)^^g XafinQOT^n disviy^avxa .... xbv 6' ddiXcpbv svXu^eTa&ai 
(jLfinoTB GvvsQybv s/wv jbv vibv inidijtat rfj puaiXsla ueque eum hoc 
uno loco Pindari carmen adhibuisse ex eis quae secuntur adparei 
[c. 41,2]: ^ldaova d« . . . ixXi^ai riuv OQsyofiivMv lijg amrlq nQoai^ 
Qsasuig Toig enKpavsardTovg aQiaTSig conlatis cum Pyth. IIII188Bq.: 
sg is 'Iwhcbv insl xaTt^a vavT&v uwTog ^), 
Xs^uTO ndvTog inaivijaatg ^laamv *). 
Atque alio loco cum Homericum illud ^AQyw Tidai /.likovaa a Pin- 
daro paulo fusius explicatum Dionysius suo more ad rationes pe- 
destres neque volgari rerum humanarum naturae contrarias de- 
traxisset, iterum poetam et my thographum Valerius miscuit [1 96 sq.] : 
nt luno Argolicas pariter Macetumque per urbes 
spargit inexpertos temptare parentibus austros 
Aesoniden: iam stare ratem remisque superbam 
poscere quos revehat rebusque in saecula tollat^). 



1) Cf. 1. c. vs. 71 sq.: &^a(paTov tjv IleKav 

i^ (lyccvdiv AioXidav d-ttV^fi€V ;(i(Qiaaiv ? ^ovXnig axdfinroig, 

2) tloc ita expressit Valerius [I lOOsq.]: 

omnis adest quae iam bellis spcctataquc fama 
turba ducum primae seu quos in flore iuventae 
temptamenta tenent necdiim data copia rerum. , 

Ceterum Pindari memor Theocritus XIII 27 ^'^etog Imxog riQtjtov et vs. 17 
aoiaT^fg .... naaav ix noXCtov nQoXeX^y^ivot wV otffeXog ti dixit. Qu«m 
imitatus cst Vergilius [ecl. IIII 34 sq.] : 

ot altera quae vehat Argo 

delectos heroas . . 

3) Itaque meo iure Pindari memoriam his scholiorum ApoIIonia- 
norum locis Diouysio debcri ceuseo: IIII 259. 1552. 1562.1750. II 498. 

4) Haec Pindarus [I. c. vs. 184sq.]: 

Tov J^ nafxnei&ij yXvxvv rifjLid-ioiaiv nod-ov ivdauv "Hqk 
vabg !dQyovg /nrj Tiva Xeinof^svov 
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Huc haud scio an pertineant quae de Dioscuris iu fronte sidera 
ferentibus tradit [I 568 sq.]: 

dixit et ingenti flammantem nubila sulco 
derexit per inane facem quae puppe propinqua 
in bifidum discessit iter fratresque petivit 
Tyndareos placida et mediis in frontibus haesit 
protinus amborum lumenque innoxia fundit 
purpureum miseris olim implorabile nautis ^). 
Magna tempestate apud Samothracen insulam orta cum Orphei 
Samothracum mysteriis initiati precibus omnes ab interitn servati 
essent, in Tyndaridum capita stellas esse demissas tradidit Diony- 
sius [cf. Diodor. IIII 43, 2], simili omine navem esse solutam Pin- 
darus [1. c. vs. 107sq.]: 

ix vs(pfMv 6i ot avxavab PQOvxaq aiatov 

(pd^ayixa' XajLinQai cT rikdov aKxlvsq arsQOTiag anoQQ7jfyvv[jLSvai, 
u/Linvoav (T ^gwsg sojaoav &sov adf.iaaiv xiX, 
Putes igitur Valerium ominis tempus ex Pindaro, cetera ex Dio- 
nysio hausisse. Geterum Dionysiana commentario fuisse inserta 
Hygini [fab. XIIII p. 39 M.] verbis probatur: 'his eodem quoque 
tempore stellae in capitibus ut viderentur, adcidisse scribitur\ 

Atque alius quoque huius Hygini fabulae locus adeo cum 
Valerio et Diodoro concinit ut certa Dionysii vestigia adpareant. 
Ibi ' enim qui inter Argonautas singulis ad navem regendam muneri- 
bus fungebantur, sic recensentur: "^Dux ergo lason regnavit. faber 
Argus Danai filius ^ *^) cuius post mortem rexit navem Ancaeus 
Neptuni filius. proreta navigavit Lynceus Apharei filius qui multum 
videbat. toecharchi autem fuerunt Zetes et Galais Aquilonis filii 
qui pennas et in capite et in pedibus habuerunt. ad proram et 
remos sederunt Peleus et Telamon. ad pitulum sederunt Hercules 



ic(v axMwov nctQct fjimQl fiiveiv aitava niaaovj^ aXV inl xal d-avartp 
wttQfjiaxov xdkXiarov iag aQiias aXi^iv evQ^ad-ai ahv aXXoig. 
Explicat Diodorus [c. 41, 1]: Si6 xal rajv IJovtiov avro tots xaTanXtit- 
Tofiivvov xal jijg q^rjfirjg ^ia^od-fCarjg xaric rriv ^EXXdSa ne^i t€ tov a&Xov 
Xttl Trjg xaja jrjv vavnrjyfav ini^oX^g ovx oXCyovg tcjv iv vn^Qoj^aig Via- 
vCoxtov iniO-vfi^acti fieraaxiiv Trjg aTQcaeiag, 

1) Cf. HI 188. IIII 331. V 366. 

2) Tiphyis nomen excidisse vidit Munckerus. Quomodo autem 
factum sit ut Argi pater Danaus diceretur, prorsus incertum est, nisi 
forte hic error ex loco illo commentarii [cf. supra p. 2] neglegentis- 
sime excerpto ortus esse putatur quo ab aliis Argum, ab aliis Danaum 
primam navem coustruxisse narrari adnotatum erat. 
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et Idas. ceteri ordinem servaverunt. celeunia dixit Orpbens Oeagri 
filius. post relicto eo ab Hercule loco eius sedit Peleus Aeaci filius* . 
Prorsus eadem ratione Valerius illa munera distribuit. De Orpheo 
Lynceoque ^) ne uUa quidem est dubitatio neque his Artemidori 
verbis conlatis [II 23]: lavog 6s r^g vsa^g wv xvqiov oi^f^aivsi, dvri- 
nQogwnov Ss tov ngcjQsa xat 6 yfjvioitog rbv xv^SQVT^Trjv, iw ds oiika, 
xovg vavxag xa^ xo xsQag xbv xoixaQip^^ov Valerius aliud atqae 
Hyginus Boreadarum munus his versibus descripsisse videtur 
[I 468 sq.]: 

quin et Gecropiae proles vacat Orithyiae 
temperet ut tremulos Zetes fraterque ceruchos^). 
Qui vero apnd Hyginum prima et postrema transtra^) occupasse 
dicuntur Hercules Idas Aeacidae, iidem apud Valerium ^) insignia 

1) Cf.I4708q.: nec vero Odrysius transtris impenditur Orpheus 

aut pontum remo subigit, sed carmine tonsas 
ire docet summo passim ne gurgite pugnent. 
et 462 sq. : at frater magnos Lynceus servatur in usus 
quem tulit Arene, possit qui rumpere terras 
et Styga transmisso tacitam deprendere visu, 
fluctibus e mediis terras dabit ille magistro 
et dabit astra rati cumque aethera luppiter umbra 
pordidcrit, solus transibit nubila Lyuceus. 
Scilicet propter oculorum aciem proretae munus suscepit ut quae navi 
in itinere imminerent primus conspiceret et gubernatori nuntiaret. Cf. 
Scheffer. de militia nav. p. 302 sq. 

2) Ceruchis qui extremis antennis adligabantur [cf. LucsiiU. VIII 
172 sq. X 492 sq. Scheffer. d. mil. nav. p. 145], vela dirigi docet Vergilius 
[Aen. III 549]: 

cornua velatarum obvertimus antcnnarum 

Graiugenumque domos suspectaque linquimus arva. 
Hac ratione etiam Claudiani verba a Scbeffero [p. 309] adlata explican- 
tur [d. cons. Manlii 42 sq.] : 

at velut exsertus lentandis navita tonsis 

praeficitur lateri custos 
velis enim datis remigum labor remittitur. 

3) Hoc verbis *ad proram' et *ad pitulum* significetur necesse 
est quidquid sub literis PITVLVM latet, In ultima sententia ^post 
relicto eo etc* aliquid confusum est. 

4) I 353 hinc laevom Telamon pdagus tenet, altior inde 

occupat Alcides aliud mare 

403 nec Peleus fretus soceris et coniuge diva 

defuit ac prora splendet tua cuspis ab alta 

Aeacide 

460 breviore petit iam caerula romo 

occupat et longe sua transtra novissimus Idas. 



41 

loca obtinent neqae haec arte inter se cohaerere negari licet, et- 
si haud scio an nomina ab Hygino transposita sint, et Valerius 
parum aperte atque clare loquitur. Denique cum Valerius fabri 
munus ab Argo obitum eodem modo descripserit atque Diodorus ^), 
haec omnia de qnibus modo disputavi ex Diouysio esse desumpta 
non potest fieri quin existimentur. Totum enim hunc catalogum 
ab uno eodemque auctore compositum esse adparet. 

Simile atque de Valerii carmine^ de paucis Stati Thebaidos 
locis iudicium ferendum esse duco. Apollonium ab eo lectum esse 
e. g. Theb. V 51 cl. cum Apoll. I 601 documento est: Dionysii ma- 
nifestum vestigium eo loco invenitur ubi Amphiaraus narrat [III 517] : 

iam tura prima cum pube virentem 
semideos inter pinus me Thessala reges 
duceret, hic casus terraeque marisque canentem 
obstipuere duces nec me ventura locuto 
saepius in dubiis auditus lasone Mopsus. 
cf. quae supra de i]lo disputata sunt [p. 2]. Deinde Tyndaridarum 
habitum et Statius [1. c. V 440] et Hyginus [fal). XIIIl] ita descri- 
bunt ut praeter stellas frontibus inflxas imberbes eos fuisse me- 
morentj nec tempestatem Argonautarum in Lemnum insulam ad- 
ventu coortam pugnamque cum mnlieribus Lemniis comraissam [cf. 
1. c. vs. 360 sq.] ex Aeschyli Sophoclisque tragoediis ipse sump- 
sisse probabilius existimatur quam argumentis qualia schol. I 769 
extant perlectis totam fabulae descriptionem et res singulares de 
suo ipse ingenio effinxisse. 



1) Valer. I477 8q.: 

Arge tuae tibi cura ratis, te moenia doctura 
Thespia Palladio dant munere; sors tibi ne qua 
parte trahat tacitum puppis mare fissaque fiuctu 
vel pice vel molli conducere volnera cera. 
Diodor. 1. c. c. 41, 3 ^!AQyov .... avfinl^vaavTog evsxa tov &€Q(tk€v€iv ael 
la novovvra fi€Qri rrjg v€(6g , . Ceterum Thespiensem cum dixit Valerius 
Argum, aut obiter legit aut consulto mutavit ApolL I 105: 
Ti(fvs (y* liyvid^fjg ^tipa^a xdlkine ^ijfzop 
Geaniicov' iad-Xbg fxlv oQivouevov nQo^arjvat 

xvfj,^ dXog €vQ€lrig 

109 avTTj uiv TQiTfovlg aQiaTi^tov ig o(utXov 

(ooaev Li^^-rjvaCrj ' fi^Ta ^^ l^Xvd-^v IXSofjLivotaiV 
avTTi yuQ xal vrja d-orjv xdfi€' ahv S4 olHtiQyog 
T€v^€v *u4Q€aTOQi6rjg x€(vrjg vnoS-rjfxoavvi^atv, 
cf. Valer. I 92 ^. 
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At Dionysii non solum Argonaatica Diodorus compilaTit sed 
etiara ex iirquae ill e de Am azoo is et BaccliL ^rebus gestis narra- 
Iverat, haud pauca servavit; certe libri tertii c. 52 — 55 et 67 — 74 
ex eo excerpta esse ipse dicit [52, 3 et 66, 5]. Bacchi vero Libyci 
fabulis cum haud pauca a Graecis de Baccho trkdita praeposuit ^ j, 
parum sibi ipse Diodorus constitit quia tribus primis libriei barba- 
rornm antiquitates, inde a quarto libro Graecorum historiam fa* 
bularem se tractaturum esse bibliothecae initio scripsft [I 4, 6]. 
Quani inconstantiam eo magis urgeo quod quae libri quarti initio 
[c. 2 — 5] ie Baccho Graeco narrantur tautum abest ut ea a libro 
tertio [c. 64 sq.] diversa sint ut fieri omnino nequeat quin ex 
eodem auctore desumpta esse putentur. Viroque loco Semelae 
mors Bacchique ortus sine uUo discrimine narrantur, neque in 
verbis discrepantia est, nisi quis forte quod altero loco lunonis 
fallacia praetermittitur, veteris nescio cuius scriptoris auctoritati 
tribuere mavolt qilam Diodori neglegentiae; quae libro tertio de 
Baccharum exercitu, expeditione per orbem terrarum facta, impio- 
rum poenis, Bacchi triumpho, sollemnibus trietericis dicta sunt, 
breviter contracta quarto libro repetuntur, hoc unum inseritur 
Boeotiam patriam a Baccho liberatam Eleutherasque oppidum con- 
ditum esse ^). Hoc enim loco quippe qui ad Graecorum historiam 



1) III 62, 1: rjfiiis J' inBl TTQOstQtjxajbiev iv loTs AiyvnjiaxoTg nsnl 
Trjg Tov zUovvaov yeviokoyg xal t(ov vn^ nvrov nQtt^^d-ivTOJV axoXovS-^og 
TCiTg iy^toQCoig laTOQCaig, oixeTov elvai diaXcc/Li^dvofASV nQogO-sTvai tcc juv&o- 
Xoyovueva n€Ql tov S-sov tovtov nctQa ToTg^EXlrjat. 

2) Placet locos iuxta positos exhibere: 

IIII 2 III 64 

...2 Ty Sk 2Bfx4Xi^ 6ta t6 xaXXog ^ , . , fiv&oXoyovat yaQ^Qaad^ivraJCa 
JCa fAtyivTa xa\ fje&^ riav)^Cas not- fjiyrjvai. jtXsovaxtg avT^ 6ia to xjaX- 
ovfxevov lag ofiiXCag So^at xaTaipQo- Xog, t^v cJ' "llQav XrjXoTvnovoav xai 
Vftv avTijg' dtoniQ vn^ avrrjg naQa- ^ovXofiivriv TtficoQCcf nsQi^aXsTv ttjv 
xXi]&^vat rag hitnXoxag ofioCag noi- avd-Qtonov bftoi(o&rjvai fxiv Ttvt raiv 
eTad-ai TctTg nQog Trjv "llQav avfxns- ano^o/rjg Tvyj^avovatov naQ^ «^5 
QttpoQaTg, Tov fikv ovv /tCa naQays- yvvatxo^v, naQaxQovaaaS-ai 6k tijv 
vofxevov d-sonQintog fxsTa ^qovtcjv ^ifiiXrjv einsTv yaQ nQog avTrjV oTt 
xal aaTQanctiv int(fav(jjg noietaOat xad-rjxov rjv tov JCa fitTcc r^g c(VTrjg 
rrjv avvovaCav ttjv 6h ZifiiXrjV lnt(paveCag r€ xal TifArjg noteTad-ai 
ayxvov ovaav xal to fiiysOog Trjg ttjv ofitXCav rjnSQ /QrJTui xcxja Trjv 
n€QtaT(xa€(ji)g ovx iviyxaaav t6 fiiv nQog ttjv "llQav avfxnSQKpoQav. Jio 
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fabularem pertineat, veterem illum Baccbum Indicum omitti Grae- 
cumque pro vitis repertore haberi non magis mirum est quam 
alterum Bacchum ex love et Proserpina genitum Semeles filio post- 
poni. Immo in hac ipsa diversitate similitudo adparet. Neque 
enim solnm alter Bacchns utrubiqne eodem modo descnbitur: 



fiQ^ifog ixrpfoaat^ vjib 6h xov nvQog 
avrrjv TeXevTrjaai, eneiTa rb nai^tov 
avaXapovia rbv J(a naQadovvai t^ 
!BV)/uj xal nQogra^ai rovro fikv ano- 
xofiiiaai nQog rb avrQOV rb iv ry 
Nvarj xeifievov f,tfTa^v^oivixr}g xal 
Neikov,. ratg 6k vvfi(faig naQa^ovvat 
TQiifetv xal fiera noXXrjg anov^rjg 
inifiiXeiav avrov noieTa&ai rriv 
(tQCarriv, 6tb xa\ TQatf-^via rbv,Jt6' 
vvaov iv rj Nvarj rv)^etv t% nQogrj' 
yoQtag ravrrjg anb ^ibg xal Nvarjg 



6 neQiayeax^ai J' avibv xa\ OTQaro- 
ne^ov ov fiovov av^Qiav aXXa xa\ 
yvvaixdHv 



xa\ rovg aSCxovg xa\ aaefieTg rtov 

av9-Q(6n(ov xoXdCeiv 

3, 1 aTQ(CTevaavTa cf' efg rijv 'Mtxrjv 
TQiereT /Qov^ii rrjv ^ndvotSov eig rrjv 
BoKorCav notrjaaa&ai xofjtC^ovra fihv 
Xa<fVQ(ov d^toXoyov nXrjx)^og, xara- 
yayeTv 6k nQiorov rctiv dndvKov 
S-QCafi^ov in^ iX4(faVTog ^fvdixov, 
xa\ Tovg fikv BoKOTOvg xa\ rovg 
dXXovg "EXXrjvag xa\ SQaxag dno- 
fivrjf4ovevovrag rrjg xard rrjv ^Iv^i- 
xrjv arQareCag xara^eT^ai rdg TQie- 
TrjQiSag S-vaCag Jtovvatp xa) ibv 
&ebv vofjtC^eiv xard rbv /qovov 
rovrov noieTa&ai rdg naQa roTg «v- 
&Q(07ioig ini(faveCag. 



xa\ rbv fikv /ICa rrig ZefjLiXrjg d^iov- 
arjg rvyxdvetv i(ov ta^ov^HQ^j^ rifitjv 
naQayevia&ai fjierd Pqovtiov xa\ 
xeQavvtov^ rrjv ^k 2efi4Xriv ov/ vno- 
fjieCvaaav rb fiiye&og rrjg neQiard- 
ae(og leXevTrjaat xa\ rb ^Qiifiog ix- 
TQ(oaat nQo rov xa&rjxoVTog ^qovov, 
xa\ Toijro fjihv rbv ^Ca Ta/i(og eig 
rbv eavTov fxrjQbv iyxQvil/atj fierd 
Se ravra tov xard (fvaiv rrig yevi- 
ae(og ^qovov rrjv reXeCav av^rjaiv 
notrjaavrog dneveyxeTv rb ^Qitfiog 
eig Nvaav rrjg l4QapCag, ivrav&a cf' 
vnb vvfi(f(ov rQa(fivTa rbv naTda 
nQogayoQev&rjvat fjhv dnb rov na- 
TQbg xa\ rov ronov /liovvaov .... 
fjterd Se ravra arQaronedov ix rtov 
yvvatxtov avvayayovra xa\ S-vQaotg 
xa&onXCaavr(c arQareC^tv in\ ndaav 
notrjaaa&ai rrjv oixovfiivrjv .... 
65,2 bXCytov 6^ovr(ovr(ov ^i vneQtj- 
(favCav xa\ daifietav xaTa(fQOVovvr(ov 

xoXdCead-ai rovg 

roiovrovg vn^ avrov naQa^Qrjua 

7 , . rbv J' ovv ^iovvaov (faat xoXd- 
aavra fjiev rovg daefieTgj inteixdig Sk 
nQogeve^&ivra roTg dXXoig dvfi-Qionotg 
ix rrjg*IvSixrjg in* iXi(favTog rrjv eig 
Qrjfiag indvo^ov noirjaaa&at. TQte- 
Tovg Sh Stayeyevrjfxivov rov avfji- 
navTog /qovov (faa\ rovg "EXXrjvag 
dnb ravrrjg rrjg airCag ayetv rdg 
TQierrjQCdag. fxv&oXoyovat <F' avrbv 
xa\ Xa(fVQ(ov rjO-Qotxora nXrjd-og (og dv 
dnb rrjXtxavrrjg arQareCag nQ(orov 
rtov dndvr(ov xarayayeTv S-QCafifiov 
eig rrjv narQCSa, 
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IIII 4 III 64 

fiv&okoyovai ii tireg xal devuQov ds fxv&oXoyovai ysvio&ai z/*- 
^UQOv ^iowaov yByovivai ovvaov ix ^ibg xai neQasrpovTjg, wg Ss 
noXv rolg y^Qovovg nQois- nvsg, ix ^ijfifjTQog' tovwv ^s naQsig- 
Qovvm Tovwv, (faal yaQ ix ayovat nQWWv ^ovg vn^ uqovqov ^bv^ui 
^Jibg xai IJsQasfpovrig zAo- xb nQb tov xuT^ X^Q^^ ^^^ uvd-Qwmav 

vvaov ysvia&ai ....... r^v yriv xaTSQya^Ofiivwv 

Xiyovat cT avTbv ay/jvoia naQaarjiLWv rf' uvtm noirpai xiQuva rovg 
disvtyxslv xai nQWWv im- xaTaaxtvd^ovrag vag yQUfpag ^ rovg av- 
/stQ^aat ^ovg ^svyvvsiv xcd iQidvTug Sfia (xsv drjXovvrag sriQav rov 
dia wvTWv Tov anoQOv twv /fiovvaov <pvaiv, a/,ia ds dnb Tijg nsQi 
xuQnwv iniTsXstv a(p^ ov xb uqotqov svQiaswg ifiipaivovTag rb 
S^ xai xsQariav ambv nuQ- fxiysdog r^g imvofjdslc^g wtg yswQyoTg 
sigdyovoL, sv/QriaTiug. 

sed etiam quamvis inepte iterum ad Semelae filium pedem Diodorus 
refert atque id eo ipso loco quo supra monui eum de inventioue 
alia atque in libro tertio tradere [c. 4, 2]: xui rbv fisv ix 2sfiik?jg 
ysvifxsvov iv rotg vswTiQoig /Qovoig (fuai xw awfiun ysviod^ui TQV(pSQbv 
xui nuvTsXwg unuXov, svnQsnsicf ds noXv twi' (xXXwv iisvsyxsiv xctt 
nQbg Tag ufpQoSiaiuxag ^dovag sifxaTd(f>0Q0v ysyovivcu ' xurd ds mg 
OTQUTsiug yvvuix(hv nX^dog nsQidysa&uv xudwnXiafiivwv Xoy/cug rs- 
d^vQawfiivuig. Haec supra ita dicta sunt : [lil 64, 6] . . . ysvofxsvov 
ds Tw xdXXst did(poQov t6 f.isv nQWTOv iv /oQsluig xui yvvuixwv ^a- 
aoig xui navTodunfj TQvqffj xui nuidiu diuTsXsiv* fisru ds tuviu aTQu^ 
TonsSovxrX,; neque Bacchi habitum et nomina Satyrorumque comi- 
tatum illic longe descripta ab hoc loco aliena esse adparet his 
verbis [c. 64, 7] n^bg ds wvwig navTu/ov nuiTjyvQStg aysiv xui fiov- 
atxovg dywvug (JvvtsXsTv cum illis conparatis [c. 5,4]: xud-oXov Ss 
wvTOv dvfisXixwv dywvwv (puaiv svqst^v ysviod^ui xui d-iuTQu xara- 
dsi^ui xai fxovaixwv dxQoufiuTwv avoTrjfiu notijaua&ui, Quamqnam 
igitur ita Diodorus rem instituit ut quae illic fuse exponeret, hic 
vel praetermitteret vel breviter contraheret, tamen ei non evenit 
nt hos duos locos non eluceret pro uno eodemqne habendos esse. 
Quoniam ubi Graecorum historia fabularis exponitur, pauca inse- 
ruutur nonnulla mutantur omnia male et inepte disponuntur, supra 
rerum ordine servato oratio recte et concinne fiuit, hunc tertii 
libri locum auctoris vestigia presse secntus Diodorus descripsisse 
videtur, eundem quippe qui ad Graecorum fivdvXoyovftsvu perti- 
neret [cf. c. 62, 1], ad libri quarti initium transtulisse. Adparet 
enim eundem qui c. 64 et 65 scripsit, totum hunc de Libero locum 
inde a c. 62 usque ad c. 66 composuisse. An Diodorus Graeco- 
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raiD de Libero fabnlas Dionysii de Baccho Libyco dispatatioxii 
quo loco barbaromm ^Bokoyovfisva exponebantar, praemi8i88et, nisi 
baec omnia in anam coniuncta iam invenisset? Qoid? quod Dio- 
nysius illa parte qua compilatns esse ab ipso Diodoro dicitnr, adeo 
similia duobus ceteris de Libero locis Diodoreis profert ut idem 
omnia scripsisse fieri non possit qnin probetnr. Illi dcbetnr 
Bacchus ab universis gentibns propter merita divinis honoribns 
cnltns — universis enim hominibns beneficia sna impertivit ne 
asperioris quidem caeli nationibiis neglectis sed vitis loco arte cer- 
vesiam de hordeo coqnendi donatis: 

m 73, 6 IIII 2, 5 

TXp (T ai;!:»' TQono) (faoiv inek- imivxa 6b o/siov oXf^v t^v ol- 



B^Tv r^v oixovfiivTjv igrjfiegovvia 
fisv T^v y(i>Qav Taig q^vniaig, av- 
SQysTovvm ds tov(; hiovq fieyd- 
Xiuq Tifiaig xal yaQioi nQoq tov 
aiaiva. 6ib xat navrug Torg av- 
O^QO^novq iv raiq nQoq Tovq ak^ 
Xirvq i)£Ovg Tifialg ovy bfjioiav 
s/jovTag nQoaiQsoiv aXXijXoic (f/eSbv 

€711 flOVOV TOV^IOVV(JOV OV/il(p(jOV(yV- 

(Atvfiv dnodbixvvsiv fiaoxvQiav r^g 
(x&avaoiag' ovdiva yoQ ov&^ ^EX- 
A.TJnui' ovTS PaQpdQvor SfioiQOv 
slvai r% TOVTOV 6(i)Qsag xal yd- 
jQtTog, dXXd xal Tovq dnTjyQKO/ni' 
V7JV syovTaq ywQav ij nQog (pVTsiav 
dimiXov navTsXwg dnriXXoTQua^ii' 
vTlv (.lad^siv %b xaraoxsva^Ofisvov 
ix T&v XQid&v no/na ^Qayv Xsi' 
n6f.isvov T^g nsQi Tbv olvov sv- 
(judiag. 



xovfti^fjv noXX^v y(OQav «^/if^Cfif- 
oai xai did tovto Tvyslv naQd 
nam fisyionov nfiwv. 



svQsiv d^ avxhv xal to ix t^? 
XQid^^g xaiaoxsva^o/itsvov nofia to 
nQogayoQSVOfisvov /tsv vn' ivioiv 
fr«Voc, ov noXv Ss Xsinoftsvov Tfjg 
nsQi Tbv olvov svwiiag' tovio 6s 
SiSd^^ui Tovg ywQuv syovTug firi 
dvvu/itivi]v imdiyso&ou t^v t^^ 
d/LiniXov (fVTsiav, 

illi debentur populi Libeii humanitatis et comitatis fama sine pugnis 

vel certaminibus devicti: 
III 73, 5 

ndvTTj dt diadido/itiiTjg nsQV uvtov 

(pr//.t7^ dya&^^g /trfiiva xa&dnsQ 

TiQbg noXiftiov uvaTUTTSod^ui, ndv- 

Tug Ss nQodv/twg vnaxotovTug 

inaivoig xat &voiuig (og &sbv u- 

/tdv. 



III 65, 1 
dtu^or/^sior^ ds xaxd ndvxa lo- 
nov Trjg tov &sov nuQOVoiag xai 
iton ndoiv inisixwg nQogfpSQO/iS' 
vog noXXd ov/ipdXXsTUi nQbg Tr/v 
i^/.iiQWOiv Tov xotvov piov nav- 
Srj/tsi ovvavTuv avnp xai nQogSi- 
ysod(u pLSTu nolXr/g yuQug, 
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illi Yitem pomaqne agrestia colendi et conservandi ratioDes a Libero 
inventae: 

m 70, 8 III 63, 3 

imi^oijoat yag avtm' Bu nalda . . . r^^ X^Q^^ avrofidixog Sm rj} v 
1^1' ^Xixiav Zvia wv jiiv olxov tixQaaiav (feQOvorjq noXXrjv ofi- 
T^v (pvoiv TB xtti XQsiav ano&Xi' neXov nQOJxov xovxov ano^Xlifjat 
xpavxa ^oiQvg r% avioqvovg poxQvag xai tr^v xQsiav XTJg tisqI 
afjLniXov^ xuiv ^ wQaifov xa dt- xov olvov qwoBwg inivoijaai, ojuoi' 
vofiava "^Qaivsad^ai xal nQvg dno- o)g Ss xal xwv avnuov xai tcov 
dTpsavQiafiov Svxa yQriaifia^ fitxa aXXwv oxqoSqvwv xrjv xad^ijxovaav 
ds xavxa xai xag ixdaxwv xaxc imftsXsiav noiijaaadai xai xa&o- 
XQonov (fvxsiag stQslv. Xov xa nQog x^v avyxofiidfjv xcd 

naQads(Kv xovxwv xwv xaQjtwv 

imvo^aou, 
Quae omnia quia orationi ita intexta sunt ut cici omnino 
nequeant neque Diodorus quae alio loco exposuerit consulto repe- 
tita narrationi interpolasse putari possit, totam de Baccho dispu- 
tationem inde a III 62 ad IIII 5 Scytobracliioni "vTndicOj^ atque si- 
inile quid ac snpra adparuit: non solum ille de Baccho Libyco 
novas et inauditas fabulas enarravit sed copiosa dispntatione de 
Bacchi natura cultu rebus gestis instituta quae alii vel populi vel 
scriptores aliter de Baccho tradiderant docte composuit. Quem in 
Argonantarum catalogo constituendo ostendit morem distinguendi 
et discrimina faciendi ^), hoc loco rebus divinis adhibuit tribus 
Bacchis et apud Graecos et apud Libjas statutis. Insigne hnius- 
modi argutiarum exemplum est deorum recensus Giceronis de na- 
tnra deomm libro insertus [III 21, 53 sq.] ^) atque etsi qualis 



1) Haec scholia documento sunt: 

I 23 'llQodfOQog ^vo slvm ^OQtfsTg (frjfriv (ov tov stsqov avfinXevacet 
Tolg l^QyovnvTcttg. 

162 ^vo 64 eini Krnfflg^ 6 fikv ^ Alfov ov fivrjfjovsvst *A7roXX(uvtogf 
6 J^ STSQog ov fjivrifjLovsvsi *EXXavtxog iv Tqt nsgl ^ AQxaSCug, 

III 1087: sGTi 6h xal ^TSQog /IsvxctXicav nsQl ov '^EXXavtxog laTOQsT 
[cf. ad vs. 1085. 1086] xal aXXog 6 MCvcuog nSQi ov 4>SQSxv6rig xal t^- 
TUQTog 6 ^A^avTog ov ftvrjfiovsvsi !4QiaTinnog iv /iQxa^txoTg» 
Dionysium Pherecydes Hellanicus Herodorus produnt. Ceterum cf. Valer. 
I 365 sq. Hyg. fab. XIHIp. 44 M. 

2) Admodum similis est locus Clementis [protr. p. 24 P.] ubi 
tamcn pauca Didymo auctorc adiciuntur. Qui ibi adfertur liber Aristo- 
telis, eundem fuisse censeo atque qui Rhesi schol. 28 de theogonia com- 
raemoratur. Praeterea conferas locum Strabonis de Bacchi urbe Libyca 
[VII p. 299]. Ampclii [9, 11] me Buechelerua commonefecit. 
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Dccessitas inter illum Dionysiumque intercedat, certo erui non posse 

conseutancum est, tameu praeter Liberum lovis et Proserpinae 

filium [Cic. 1. c. § 58. Diodor. III 63, 1. IIII 4, 1] Orphicis debi- 

tum ^) Ciceronis *Liber quartus love et Luna natus cui sacra 

Orphica putantur confici' ad Dionysii Bacchum alterum a Libyis 

constitutum quadrat [III 74, 1]: rbv ds dsvxsQov (paoiv t% Uovg 

xijq ^lrdxov ^ii ysvo/^srov paaiXsiaai /lisv r^g Aiyvnxov^ yLaxadstBm 

6e Tog islsvdg — saepissime enim lo ad Lunam refertur — et 

'tertius .... cui Sabazia sunt instituta alteri Dionysii Baccho 

Graeco satis similia esse videtur [IIII 4, 1] rw vno nvwv 2a^a^ta) 

6vofjia^of.isvM, Deinde fabularum de Baccho Indico inde ab Alexan- 

dro Magno volgatarum naturam atque indolera hoc loco fuse ex- 

ponere non licet : hoc unum adnotari velim Dionysii Bacchum illum 

veterrimum apud Indos natum atque educatum, cuius praeter Scyto- 

brachionem unus quantum scio Philostratus [vit. Apoll. II 9] men- 

tionem fecit, adcurate a Baccho Graeco quem totum orbem terra- 

rum pervagatum Indiam quoque domuisse plurimi poetae scripto- 

resque tradidere, discerneudum esse. Denique ne hic quidem Pin- 

dari desant vestigia [cf. supra p. 20 sq.] : illius enim est verilo- 

quium quod apud Diodorum extat nominis Dionysi ^), ncque scio 

utrum eo an Neoptolemo Pario ^) auctore Scytobrachio Bacchum 

pomorum cultum invenisse tradiderit. Neoptolemum schol. Apoll. II 

299 iuxta Naupacticorum poetam et Pherecydam commemorari certe 

non neglegatur. 

At Dionysius non sati^ habuit de Bacchis Graecorum Indo- 
rum Libyum disputace sed etiam Osirin Aegyptium adiunxit. Ibi 
enim redit Bacchus Nysae educatus [I 15,6]: ysvsodai ds xai (ft- 
XoykoQyov rhv ^OoiQiv xai rQaq^rjvai fisv rijg svdaljLiorog ^AQa^lag iv 
Nvorj nXrioiov Alyvnrov ^iog ovra nalda xai r^v nQogrjyoQlav s^stv 
naQo. roTg "EkXfjOiv ano rs rov narQog xai rov ronov /dtowoov fisr-- 
ovofiaod^evra et cervesiae inventor ab universis hominibus pro deo 
habitus [I 20, 3] : isXog is rbv X)oiQiv naoav rijv olxovfisvijv snsX- 
&6vra rbv xoivbv ^iov rolg ^^fisQwrdroig xaQnolg sisQysr^oai' sl 6s 
ng x^^Qf^ ^o (pvrbv rijg df^niXov ^jJ nQogdixoirOy dida^cit rb sx t^$ 



1) Cf. Lobeck. Aglaopb. I p. 547 sq. 

2) Cf. Et. M. p. 277, 39 . . . ol J^ anb tov Jibs xal Tijg Nvaarig 
Tov oQovg (ovofiaa^M ln€l ^v TOVT(p ^ysvvri^^ri (og UMttQog xa\ ttvfTQ(i(prj, 

3} Cf. Pind. fr. 125 Boeckh. Athen. III p. 82 D: monTolsfjog S' 6 
IlaQiavbg iv Ty /liovvaiadi xa\ ambg laTOQil lag vnb /liovvaov fVQ€S^ivT(ov 
TUiv fJLriX(ov xaS-aniQ xal twv aXXiav axQo^Qvtav, cf. p. 78 C. 
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XQid^^g xaraaxBva^Ofxsvov nofia "kamofxtvov ov noXv r^g negt xbv 
olvov svcodiag rs xul dvva^snx;' inavsX^ovTa «T sig r^v Alyvnrov 
Gvvanoxofxiaai dwQa rs nuvra)^6dsv ra XQanota xai dia ro fisysdog 
TcSi' svsQysaiwv ovfinsipwii^/xsfTjv XaPslv naQa naoi rijv u&avaaiav 
xai Tfjv tariv rotg ovQuvioig nf^ijv, Neque alio consilio illic Osiris 
nsuB esse dicitur [1 17, 1]: rbv di T)oiQiv Xsyovaiv (ognsQ svsQysn- 
xbv ovra xai (fiXodoiov avQarontSov fisya (jvarijaaadai diavoovfxsvov 
snsXdslv unuaav rr^v oixovfA^svTjv xai did(A%ai %b ysvog rwv (ivd-Qiimov 
rr^v rs rr^ auniXov (pvrslav xai rbv anoQov rov rs nvQivov xai xqi- 
d^ivov xuQnov, vnoXufi^dvsiv yuQ uirbv on nuvaug ^rjg dyQiorrjrog 
roig uv&Q(jinovg xui Siuirfjg ^ftsQOV /iisruXupslv noii]aug n^iwv dd^a- 
vdiwv rsi^^srcu 6id rb fxiys&og t% svsQysaiag atque Bacchus Libycus 
[III 70, 8]: fiovXrjd-tjvui Tft> ysvsL rcHv dvd-QciniMv fisraSovvui rwv 
idiwv svQtifidrwv sXniauvru diu rb fisysdog rrig svsQysaiag dO-uvuvDv 
rsvl^sad^ou rifjiwv, Denique Musarum Satyroruraque comitatu adscito 
comis hilaritas et diligcns artium musicarnm cultus Osiri adtri- 
bnitur [I 18] quae Graeci Bacchi. propria fuisse feruntur [IIII 4. 5]. 
Quae vero et I 24 et III 74 inter plures Hercules et Bacchos di- 
scriraina statuuntur, etsi altero loco duo altero tres Hercules distin- 
guuntur, pauca tamen adeo propria exhibent ut ex diyersis auctoribas 
ea desumpta esse non possim non negare. An casu adcidit nt 
utrubique Hercules Aegjptius solam alteram columnam in ora Li- 
byca statuisse ferretur vel qua ratione Hercules Graecus interfuisse 
negatur deorum Gigantumque pugnae quippe quae belli Troiani 
temporibus non quadraret, eadem Bacchi parentes Titanibus aequa- 
les fuisse redargucretur ? Neque obstat quod apud Aegyptios non 
tribus sed uno Baccho vel Osiri statuto ceteri a Graecis ficti esse 
dicuntur, sed hanc quoque opinionem a Dionysio relatam fuisse 
Diodori loco probatur [III 63, 2 cf. 62, 2] : svm fisv yuQ ?m xai 
rbv uvrbv dno(puivovrui ysvsad^ui rov rs xurudsi^avru ru xurd rdg 
oivonoiiug xui (Tvyxoiuidg rwv '^vXivwv xuXovfxsvwv xuQnwv xui rbv 
arQursvadfiSvov sni ndauv t^v oixovfisvrjVy sn ds rbv id fivarriQiu xui 
rug rsXsrdg xui ^ux/siug sig^tjyrjaufisvov, et documentis quae de Baccbi 
ortu ab Indis ostendi solita esse illo loco dicuntur, libro primo 
opponi videtur, talia cum vestigia expeditionis ab Osiri in Indiam 
factae remansissent; ab Indis ut sibi dei genus vindicarent adhibita 
esse ^). lam intellegitur quomodo factum sit ut Diodorus quae 



1) Cf. III 63, 5 SBixvvad-ai 6h nao* 'ivSoig fi^/Qt' rov vvv rov rs 
Tonov Iv tp avvipri ysvidx^ai rbv xf^ebv xnl TTQogrjyoQiag noXecav an ccvtov 
xatfc Ttjv Tbiv ly/(OQi(ov StdlsxTov, xal noXXa hfQa Sitcfj^vsiv d^ioXoya 



49 

primo libro de uno illo Osiri vitis pomorumque cultore dixerat, 
eadem quarti libri initio, ubi Baccho Indico omisso beneficium illud 
filio vindicabat [cf. supra p. 43], interpolaret: 

I 15, 7 IIII 2, 4 

(.iSfivrlad^ui ds %7jg Nvar^ xal rbv noifjrijv xai tov 'Of.iriQov ds rov- 
tv ToXq vfivoiq Sn tisqI t^v AvyvTtiov yi- loig /^aQWQ^oai iv toiq 
yovsv^ sv olg Xsysi: vfivoiq sv olg Xsysi' 

s<m ds ug Nvgj] vnarov oQog av&sov vXjj scm ds ng Nvof] xtX. 
TTpiov 0oivixT]g a^^sdbv AhyvnToio ^odwv. TQacpsvia & avTOv vnb 
svQSTTJv d' avTov ysvsod^at g)aai Tfjg a/Li- tmv vvfKpaiv sv Ty Nvarj 
nskov nsQi ttjv Nvaav xai rijv xaTSQya- g)aaiv svqst^v tov otvov 
atav Tov TavTfjg xaQnov nQogsnivoijaavra ysvia&ai xai t^v q)vxsiav 
nQ(orov oivw /Qfjaaadai xai Sidd^ai Tovg diSuiai T^g ufiniXov Tovg 
aXkovg avd^Qwnovg Tfjv ts (pVTsiav Trjg avd-Qcinovg, 
dfiniXov xai Tfjv /Qfjaiv tov otvov xai t^v 
(jvyyofuS^v uviov xui TfiQfjatv, 

Ho8 versus et pleniores quidem altero quoque loco ubi quae patriae 
Bacchi in Graecia ferebantur componit, Dionysius adfert [III 66] 
neque ex alius auctoritate eos scholio Apoll. II 1211 insertos esse 
piitaverim. Neque solum inter Dionysii libros Argonautica a com- 
mcntatore Apolloniano adhibita esse Amazonicorum locns schol. 
II 965 servatus *) documento est. Quod vero et in scholiis et 
apud Diodorum Aegyptios propter Nili aquam salubrem et geni- 
talera iuter omnes gentes primos e terra exox'tos esse Thebasque 
urbem yetustissimam condidisse simillimis quidem verbis narra- 
tur ^), haec certa Scytobrachionis vestigia dicere non auderem nisi 



rexfx^Qia Ttjs naQ^ ^IvdoTg yev^oecog et I 19, 7 xriaai Sk xal noksig ovx 
ulfyag iv ^IvSoTg Iv aig xal Nvaav ovofjiaaai ^ovXofisvov fivrifieTov anoXi- 
TisTv IxfCvrjg x«^' rjv iTQaipr} x«r' AtyvnTOV» (pvrevaai Sk xal xittov iv 
ry nao* *IvSoig Nvarj xal Siafxiveiv tovto t6 (pmov Iv ix€(v(p fAov^p T(p 
Tonq) T(av t€ xara ttjv ^lv^ixrjv xal Tr^v ofiOQOv )^(OQav. noXla J^ xal 
alXa arjfASTa Trjg eavTov naQOvaiag anoXsXoinbvai x«t' ix€(vrjv rijv /^Qav 
(T#' o)V nQoax^ivKtg Tovg -fiSTaysvsaT^Qovg T(av ^IvSwv afKptafirjjrjaai tov 
if-sov XiyovTag ^IvSov elvai t6 yivog. 

1) Quis Dionysius schol. II 904 una cum Aristodemo et Clitarcho 
commemoretur non constat: nescio an de Dionysio a Ptolemaeo Phila- 
delpho cum Megasthene ad Indos misso cogitandum sit cf. Plin. YI 58. 

2) Cf. schol. IIII 262 Tovg AiyvnTiovg noXXol naXaioTccTovg elvai 
(faaiVj 'llQodoTog dh ^Qvyag. MioOfzrig cf^ iv nQ(OT(i) AiyvnTiaxiov xa\ 
^i(ov iv nQioT(p T(ov nQog rriv fir\TiQa xa\ Kv(oaaog iv a re^oyQa- 
qixiov Ttjg \4atag ndvTiov dQj^aioraTovg AiyvnTiovg slvaC (paOiv xa\ Ni- 

4 
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apud Diodorum [I 19] Promethei fabulae eandem fere rationem 
pragmaticam atque quae echol. ApolL II 1248 Agroeta auctore 
exposita sit, adhiberi animadverterem *) neque Leonis schol. IIII 262 
commemorati plura vestigia repperisse mihi viderer. Qualis huias 
auctoris liber fuerit Lobeckius [Aglaopham. II p. 1000] cognovit, 
modo Augustini loco ibi adlato [d. civ. dei VIII 5] addas Tatian. 
or. adv. Graec. 44. Augustin. de cons. evang. I 23 [t. IIII p. 18 
ed. Bened. S. Maur.]. Nolim hoc urgere quod Isidem, quam Graeci 
/J^firftQu nominaverint, primam fruges repperisse tradidit etsi quae 
de hac re Clemens [Strom. I p. 382 P.] et Tertullianus [de coron. 
mil. 7] dicunt Diodoreis optime quadrant, sed multo gravius est 
Mercurium consiliarium eodem auctore apud Augustinum comme- 



xttVMQ cT^ Ifytav iv Aiyv/iTtf) ngmov xria&ijvat nohv BriPttg xa\ avrog 
(Sv^(f>(avii Tbi ^-^QX^H^X^ ^^ ^"^^ MtTOVOftaaiaig' doxil 6h TtQwxov Grifirjv 
xaT"* AYyvnTov xriax^rjvai ojg (f>rjai a^v^tyoQag iv u Xoovcov, "iTrnvg «f^ 
Tovg AiyvnTlovg nQtljTovg aTox<xaaa9^ai rijg tov (c^Qog XQdaecjg xal yovi^tj- 
TaTov eJvai t6 tov NeUov vJcjq cum Diodor. I 10, 1 : (faal toivvv ^f- 
yvnTioi xaTa Trjv i^ aQ^^rjg t(ov okiov y^veaiv nQtoTovg avS^Qtonovg yiV^aO^at 
xaTa Ttjv AiyvnTov dia t€ Trjv fvxQaaiav rrjg /^Qag xal tfiw r^j/ (f.vrttv 
Tov NsUov. TovTov y«Q nolvyovov ovTa xal T(\g TQOipag avTO(fveTg naQ£' 
^ofjevov Q(^^(a)g ixTQ^(f€iv to. CcooyovrjO-^i^Tu ..... 3 Ix tovtov J' Stvai (pn^ 
VEQov oTi xaTa TTjV i^ ^QX^^ ^^*^ xoafjiov avaTaaiv Trjg y^g^ evxQdTov xa- 
&€aT(oarjg fLKcXtaT^ av ^a/s Trjv y^vsatv tcjv avO-Qioniov jJ xaT^ AXyvnTov 
XfoQa .... 5 Ti\g yaQ naQo, ToTg aXkoig ino^^Qtag T(p naQ* avToTg yivo- 
fjivqt xavfian /Jiyetaijg eixog EvxQaTOTaTov yeviad-ai t6v a^Qa nQog ttjv 
i^ icQ^rjg Twv ndvTcjv Ccooyovtav. 

1) Vel ex omnibus quae adhuc de Diodori primis libris disputata 
sunt eum Agroetae libros non inspexisse adparet neque cl. schol. ApolL 
JIII 1396: ^y^o/ra? 6k Iv y Ai^vxtov (frjai firj /birjXa, (tXka nQofiaTa xaX-- 
liaTu a ;^(>yff« (ovofiua&rj. f/nv J^ T«i/T« noifjiiva ayQiov ov tita t6 «v^- 
fifQov AQaxovTa (ovofxaaB^(ci Atlantis fabulas a Diodoro rerum ab Her- 
cule gestarum enarrationi interpolatas [IIII 26. 27 cf. imprimis 26, 2. 3 
et 27, 1] Dionysii Argonauticis vindicare dubito quibus de Libya actum 
esse e Diodor. IIII 56, 6 elucet. Hinc tamen fabulas Atlanticas tertii 
libri [c. 56—61] Dionysii esse, id quod coniecit Sieroka [l. c. p. 2], mi- 
nime scquitur neque multum valet quod Atlantem mundi et sphaerac 
caelestis notitiam Herculi tradidisse [Diod. IIII 27, 4 cf. III 60, 2.] Hero- 
dorus auctor apud Glem. AL strom. I p. 360 P. adfertur : Atlans enim 
astronomiae inventor post Posidonium, ut monuit Vsenerus, saepe occur- 
rit: CicvTusc. V 3, 8. Vcrg.Aen. I 741 cum Servio, Plin. H 31. VII 203. 
Paus.VniI20,3. Laert. Diog. I L Serv. Aen. ini 246. Arnob. adv. nat. 
' II 69. schol. Ap. Rhod. HII 264. Cf. Corssen, de Posidonio Rhodio diss. 
Bonn. 1878 p. 24. 
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morari [d. civ. dei VIII 27]: 'nam de Iside uxore Osiris Aegyptia 
dea et de parentibus eorum qui omnes reges fuisse scribuntur, 
quibns parentibus suis illa cnm sacrificaret inyenit hordei segetem 
atque inde spicas marito regi et eius consiliario Mercurio demon- 
stravit, unde eandem et Cererem volnnt, quae et quanta mala non 
a poetis sed mysticis- eorum literis mandata sint, sicut Leone 
sacerdote prodente ad Olympiadem matrem scribit Alexander, legant 
qui volunt vel possnnt' et aperte apud Diodorum inveniri [1 16, 2] 
xad^oXov ds Tovg nsgt tov X)oiqiv tovzov sxovrcig iBQoyQa^fjLaria 
anavx' avno TiQogavaxoivova&ai xai fjiaXiGia )^Q^ad^ai z^ tovtov 
avfiPovXla' cL 17, 3. Quae vero Minucius Felix servavit [c. 21]: 
^'Alexander ille Magnus insigni volumine ad matrem suam scripsit 
metu suae potestatis proditum sibi de diis hominibus a sacerdote 
secretum: illic Volcanum facit omnium principem et postea lovis 
gentcm', ita apud Diodorum ^) redeunt ut alii fabulae quae integra 
apud Plutarchum [de Is. et Osir. 12] extat, parum apte interpo- 
lentur. Illic enim quinque dei Osiris Isis Typho Apollo Venus ex 
Saturno ct Rhea geniti esse feruntur; Diodorus love et lunone 
interpohitis fabulae argumentum confudit et parum clare pergit 
[I 13, 4] ix 6s TovTwv ysvia&cu nivts dsovg, Quae vero infra 
narrantur Leonis fabula niti docct I 15, 8. 

Ea igitur ratione usus scriptor iste volgatas de diis opinio- 
nes atque omnem religionem tollebafut regum de genere humano 
bene meritorum memoriis pie post mortes cultis divinos ritus atque 
snperstitiones sensim et pedetemptim increbuisse contenderet^) huius- 



■ 1)113,3 ^vtoi 6k tdiv tegitov (paal nQmov^Hipaiaiov fiaaiXivcftti 

I ... 4 jU€f« ^k Taina rov Kqovov aQ^ai xal yfifjLavra irjv aSeXiftjv 'P^av 

[ rsvvrjaai xara fiivTivagTwv fJvd^oXoywv^^OaiQiv xal laiv, xara^k Tovg nkei- 

i arovg /t(a ts xal "llQav ovg Jt' aQirriv fiaaiXavaai rov avfinaVTog xoafiov. 

Ne propter Volcani ignis repertoris regnum de Manetbo cogitetur, ob- 
stant quae cetera et prorsus diversa ex eius libris servata sunt cf. 
FflG II p. 526 sq. 

2) Quae Plutarchus [d. Is. et Osir. 13] tradit: paaiXevovTa J' 
^OaiQiv AiyvnTCovg fiiv sv&vg anoQov pCov xa\ &riQi(adovg anaXXa^ai xaQ- 
novg TS ^et^avia xal vofiovg d^ifjiivov avrotg xal ^€ovg ^iSa^avTn Tifiav 
vaTiQov dh y^v naaav rifjiSQovfi€vov InsX&eiv iXa^^iaTa fihv onXwv ^srj- 
d-iiTa^ n€i&oi Sk Tovg nXslaTovg xa\ Xoyt^ fjiST^ ip^rjg xal ndarjg fiovaixrjg 
ifsXyouivovg nQogayofJSVov o&sv "KXXriai 66^ai ^iovvaip tov avrov ilvat 
ailoo cum Diodoreis Isidis et Osiris laudibus concinunt — legas modo 1 14, 1 
nQfOTOv fJthv yaQ navaai Trjg dXXr]Xo(pay(ag i6 rtjv dvO-QmntoV yivog €vqov' 
atjg fjtv faidog t6v t€ tov nvQov xal rrjg xQi&rjg xaQn6v rov Sk 
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que sententiae documentum quam sibi fiDxit Aegyptiorum antiquis- 
simam historiam proponeret. Quibns nihil est quod Scytobrachioni 
gratius fuisse putetur, atque ex hoc et aliis eiusmodi auctoribus 
Aegyptias de Osiri fabulas eum congessisse existimayerim quae 
apud Diodorum in capp. 14 — 20 leguntur. Neque scio an capp. 
21 et 22 mala illa mystica Isidi adflicta lateant: similiter enim 
atque apud Augustinnm [d. civ. dei VIII 27], volgi fabulis sacer- 
dotum secreta obponuntur [c. 21, 1]: iwv (T leQswv nsQi Tfjg^^Oal- 
^tdb^ TsXsvr^g f§ aQXuiwv iv anoQQiJTOig naQSiXtjq^OTWv ria XQovw 
noT8 avvipf] iid nvcov slg Tovg no)ikovg ^^vs/d-^vai to aiwnwf^svov. 
Certo capp. 23 et 24 Dionysio vindicantur; alterum enim supra [p. 48] 
cum Scytobrachionis de Baccho Libyco disputatione coropara- 
tum est: quo vero cousilio hoc loco duo Hercules distinguuntur 
nisi ut in Baccho similes rationes * obtinere probetur? Praeterea 
ex numeris c. 23, 1 inter se obpositis alter corte ad ea quae 
c. 24, 2 dicuntur spectat: «tt' ixsivtjg fisv yaQ naQ^ Aiyvnnoig sti] 
kaiaQid-fisla&ai nXsiw twi/ fiVQiwv, — Postremo adnoto Leonis 
Isidi parentibus sacrificanti Euhemeri lovem Caelo avo hostiam 
iihmolantem satis quadrare [cf. Lact. div. inst. I llj: idem lup- 
piter illic homines carne humana vescl vetat [1. c. c. 13] et siquis 
quid novi invenisset eum hoc sibi ostendere iubet [l. c. ll], quocum 
Diodorea coniponas [I 15, 4]: nQon/nda&ai ds naQu tw ^OoLQidi xal 
Tfj ^laidi Tovg Tug Ts/vag avsvQiaxovTug ij f,is9^oisvovTag n Twy /Qfjai- 



*0(ytQi(^og ^Trtvarjaafjivov xal triv Tomtxiv xaifQyaatav j(ov xaoniov rj^iiug 
uiiu!hia&at navtag jrjv TQoq.rjv ^ta re rrjv ^Sovrjv Trjg (fvascog Tuiv svqs- 
&^VT(av xal ^ta t6 (fiaCvsad-ai avutp^Qov v7idQ/€iv dn^/sad-ai Trjg x«r' 

dXlriXojv (OfioTriTog 3 ihsTvai J^ (f.aat xal vofxovg trjv ^latv xa&'* ovg 

dXXrjXoig Stdovai Tovg dvdotanovg to 6(xaiov xal Trjg d(hiafjLov fitag xal 
vPQSdug navaaad-ai cFia t6v dn6 Trjg Tifi(0Q(ag (fo^ov .... 15, 3 idQvaaad^at 
dh xal Isq6v twv yovitov /liog rs xal "llQag d^ioXoyov Tq) ts f^syi&st xa) 

Ty Xotny no),VTsXs(tf xal vaovg /Qvaovg Svo zltog 4 xaTaaxsvd- 

aat. Sk xal Twv aXX(ov d-S(ov t(ov nQostQrjfiivtov vaovg /Qvaovg (ov 
ixdaT(p Ttfxag dnovsTfiat xal xaTaarrjaai Tovg intfjsXofjivovg tsQsTg .... 18, 4 
slvai yaQ t6v ^OatQtv (ftXoyiXtoTa ts xal /aiQovra fiovatxy xal /oQoTg ... 5 
ov yaQ noXsfAix6v slvai t6v ^OatQiv ov^k naQaTa^stg avv(aTaad-ai xal xtv- 
dvvovg aTS naVT6g *^&vovg (og S-s6v dno^s/ofiivov <fm Tag svSQysa(ag — 
ut ad eundem auctorom referenda esse videantur. Vnde tamen Plutar- 
chus haec sumpserit vereor ut eruatur, etsi in illo libello sat multia 
locis cum Diodoro consentit: non enim is est scriptor apud quem 
talia ad iinum omnia ex una et certa causa repetantur, sed sua cuius- 
que loci ratio diligentissime exquirenda est. Ceterum Osiris merita 
etiam Tibullus reconset [I 7, 27 sq.]. 
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f,i€xiv, Sed Euhemeri tota ratio diversa fuit: non enim post 
mortes principibus a progenie et posteritate diyinos honores adtri- 
biitos esse contendit, sed lovem ipsum faua sibi constitui iuben- 
tem facit ^). 

Omnia vero Aegyptiorum theolognraena ne Diodorus ex Scy- 
tobracbione sumpsisse statuatur summopere cavendum est. A Leonis 
enim sententia qua reges olim cum fruges invenissent urbes con- , 
didissent mores constituissent pro diis habitos esse exposuerat, 
prorsus discessit cum c. 43 antiquis temporibus Aegyptios herbis 
palustribus et piscibus vesci solitos fuisse, postea demum Menam, 
qui primus post deos regnaret, frugibus inventis cultiorem vitam 
instituisse narravit ^). lidem anctori illam de Tnephachtho Boccho- 
ridis patre historiolam, quae infra sequitur [c. 45, 1. 2] et apud 
Plutarchum quoque [de Is. et Osir. 8] legitur, deberi adparet. Atqui 
Hecataeum Abderitam Alexino philosopho auctore eam narrasse ex 
Athenaeo constat [X p. 418 E]: Alyvniiovq tT ^Examiog OQwq^dyovg 
(fTjatv sJpai xvXXfjanag sad-iovTug^ mg ds xgi&ag eig nowv xamXiovrag' 
^ta xavxa xal AXs^ivog iv rw nsgi avmgxaiag sqyq (LiSTQia TQ0(p7J 
xsxQijad^ai Tov BoxyoQiv xal tov naTSoa avTOv Neo/^aPvv ^), Adcedunt 
graviora. Quo enim loco Diodorus se Hecataeum sequi ipse dicit 
[I 46, 8], haec adiecit: ov fiovov rf' ot x«r' AiyvTTTov tsQsig ix twv 
avayQacpwv tawQOvoiv, akXa xat noXXot Twi' 'EXXtivwv twv naQu- 
fiaXovTWv (xev sig Tog Qri^ag int [iToXsiimiov tov Aayov, avvTaE,a~ 
f,iivwv is Tag Aiyvnnaxag taTOQiag, wv ian xat ^Examiog, avfKpwvoiai 
TOig iq)' rifiwv siQTj/xivoig, Quodsi et in iis quae praecedunt [c. 46, 7] 
et altero loco [c. 31, 7] Ptolemaei Lagi tempora et sacerdotum 
annales una commemorantur, non temere opinor concluditur ubi- 



1) Cf. Lactant. 1. c. c. 22 et Plutarch. d. Is. et Osir. 22: nolXaiv 
Jk ToiovTiov X€yofi^vo)v xccl ^sixvvjLiivtov ot fxkv ot6fi€Voi fiaadiwv Tavta 
xal TVQttVvojv J/' aQtTtjv vnSQtf^Qovaav ^ dvvafjiiv a^Coifjia ?/ 6o^av x^eoTrj- 
Tog intyQa^fjafiivojv, iha )^QriaafjL€VO)V Tvxaig ^(>>'« xal nnS-ri diiva xal 
fieydXa 6iafivrjuov€veath<i QciaTrj fihv dno^Qaaei tov Xoyov /Q(oviai xtX, 
C. 23 ipsum Euhemerum nominat. 

2) Vel ipae haec inter se obposuit [c. 43, 5] : xal tovto)v, Tfjv 
tvQfOiv 01 fjilv ih triv ^laiv dvatpiQovaiv, ol Sh stg Tiva joiv naXsucjv 
^aaiXivjv tov ovoiia^ofAtVov Mrjvdv. 

3) Varie nomen scriptum est: apud Plutarchum legitur T^;ifmxni. 
Rectissime pro ZiXe^ig Meinekius [anal. crit. ad Athen. p. 186] IdXe^tvog 
reposuit; optinie ad eius de avTaQxe(a librum adhibitum quadrat quod 
Abderita a Clemente [Strom. H p. 498] TiXog avTaQxeiav esse statuisse 
dicitur. 
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cumque iSQiotf illarum dmyQa(fcoy mentio facta sit, certa Hecataei 
vestigia extare ^). Atqui loco illi de quo modo dispatavi [c. 43, 6], 
haec adiccta sunt: Sib xul ib nuhubv naQadidoa&ai rec^ fiaaiksiag 
fiil xolq inyovoK; iwv aQiavxoiv akXd xolq nXsXoxa xal ^iiyiaia td 
nX^d^og svsQysTOvaiv sXxe nQoxaXovf,iivwv xwv dv&Qwnwv xovg ifp* 
savxwv (iaaiXsig sni x^v xoivrjv sisQysalav sXxs xai xax* «AiJ- 
&siav sv xalg IsQalg dvayQatpalg ovxw naQStXrjq^oTwv, 

Omuino totum alterius libri primi partis initium ex Hecataeo 
desumptum esse videtur'. Praeter capp. 43 et 45, 1. 2. amplam 
et copiosam Thebarum descriptionem [c. 45, 4 — 7.46] ei vindico 
quippe quem Thebas profectum esse Diodorus ipse dicat [c. 46, 8] ; 
neque qui in medio positus est regnorum catalogum [c. 44] aliunde 
fluxisse UQai dvayQarpai in clausula [§ 4] commemoratae ^) pro- 
dunt. Atque annis quos dii seraideique et homines usque ad Dio- 
dori aotatem in Aegypto regnasse hoc loco dicuntur, compatatis 
Yiginti trium milium annorum numerns efficitur qui snpra ad 
temporis spatitim inter Solis regnum et Alexandri in Asiam tran- 
situm intercodens refertnr [c. 26, l]: ol 6* isQSig xwv Alyvnxlwv wv 
/Qovov dnb x^g 'HXlov paaiXslag avXXoyi^oiLisvoi fnixQf^ t^C ^AXsidv- 
iQov dtapdaswg sig xrjv ^Aaiav qjaaiv vndQ/siv ixwv fidXiaxd nwg 
diafivQlwv xai xQia/jXlwv, altero loco [c. 23, 1] Dionysii namero 
[cf. supra p. 52] opponi: slvai ds cxtj (faaiv dnb X)olQi6og xal 
^latdog &f>5 r^^ ^AXe^^dvdQov ^aaiXsiag xov ytxiaavxog iv Alyvnxw x^p 
inwvvf.iov avxov noXiv nXsiw xfLv fiVQiwv, log rf^ svioi yQaqjovai^ 



1) Addi placet Phit. d. Is. et Osir. 6: o/ cFf ^aaiXeTg xal fjtnQi]' 
ihv fTTivov ix Tc5v Uqojv yQctfjfZKTMVf (og 'ExarttTog iaTOQijxeVf icQfTg 
oVTig cl. Diodor. I 70, 11. Haud improbabiliter Muellerus [FHG H 
p. 891] Diodorum prae ceteris Hecataeum ducem sibi elegisse coniecit: 
equidem satis habeo praetereundo adnotasse verba quae c. 81,9, ubi de 
Aegypti incolarum multitudine Hecataeo auctore disputari modo pro- 
bavi, clausulara faciunt: J/o xal rovg aQ/alovg fiaaiXiTg iaroQovat xaTu 
TTjv AlfyvTiTov €Qya fteydla xal d^avfxaara 6ia Ttjg noXv/eiQ(ag xaTaaxevd-- 
aavrag d&draTa Trjg iavT(ov ^o^rjg dnoXineTv vnofivriftaTa iiifra ubi de 
puerorum educatione sermo est [c. 80, 6] iterum legi, et iudicii adpara- 
tum in Osymandyae sepulcro [c. 48, 6] depictum — triginta iudices, unum 
ilhim aQ/i^ixaaTriv veritatis symbolo ornatum Hbros legum adpositos — 
haec omnia quo loco Aegyptiorura iudicia describuntur [c.75,3 — 6],redire. 

2) Tifol tov dndvidDV oi fxkv iiQfTg €i/ov dvayQatpag iv TaTg ifQttTg 
^CpXoig ix naXaicav /oovcov dsi ToTg 6iad6/oig naQa^edofiivag onriXCxog 
exccaTog t^v ^aai Xevadvi cjv lyivcTo ti^ fisyi&u xa\ onoTog Tig t^ (piaei 
xal ra xcad Tovg iJiovg /oovovg ixdaT^i) nQa/&ivTa, 



55 

^Qot/v kslnovm raiv diafivfjttoy xal TQia/ikuoi', Diodorum igitur non 
ipsum computatiouem illam regnorum usque ad suam aetatem de- 
duxisse adparet, sed qui computationis terminus ab Hecataeo quidem 
sub Ptolemaeo primo florente apte positus erat Alexandri in Asiam 
transitus vel potius Alexandria condita, inde a quo tempore Mace- 
donum in Aegypto regnum initium cepit ^), hunc temere cum sua 
ipsius actatc commutavit. C. 2G igitur quae de Aegyptiorum cbro- 
nologia exponuntur Hecataei sunt neque scio an eidem Isidis deae 
naturam prorsus aliter atque supra Leone auctore descriptam 
viudicem : Hori postremum regnum divinum utrubique [c. 25, 7 et 
44, 1] commemoratur. Cur vero c. 44 reguni non ex ipsis Aegyp- 
tiis sed ex alienis gentibus oriundorum anni numerati sint, c. 69 
explicatur: eam enim legum Aegyptiarum fuisse praestantiam ut 
per plurima saecula in alienam potestatem non venerint regno ab 
ingenuis fere semper obtento. Neque minus ei consilio quo He- 
cataeus usus esse videtur ut res Aegyptiacas cum Graecis compa- 
raret, comparatas quam summis laudibus extoUeret, apta sunt 
quae illic adiciuntur [69,4]: xuinsQ yag xriq xcoQug zo nahuov 
dvgsm^axov xdiq "Eiroiq ovarjg , , . Of.icoq sonsvaav sig avvriv nuQa^U' 
hilv rwv f.iev d^/uLOTazwv ^Oq(ibvq xul 6 noirjTTjg X)f.i7}Qogy twv de 
f.iSTaysvbaTEQWv SXkoi ts nXsiovg xal FIvO^uyoQag 6 Sdfiiog, sn ds 
26Xwv 6 vofio&sn^g. Hoc qua ratione exposuerit, Diodori catalogo 
Graecorum in Aegyptum profectorum [c. 96 — 98] demonstratur, 
quippe ubi omnes illi iturum commemorentur certumque Hecataei 
vestigium sacerdotum annales [c. 96; 2] adpareant. Atqui ut illic 
Homcrus Helenae venenorum Yeneris aureae lovis lunonisque amorum 
notitiam ab Aegyptiis accepisse fertur [c. 97, 7 — 9], ita supra [c. 12, 
lOj versus Homerici [q 485 sq.]: 

xai Ts d^sol '^sivoiaiv ioixoTsg uXXodanoiai 
nuvToloi Tsksd^ovTsg imoTQWcpwai nokrjug 
uvdQwnwv vpQiv TS xul svvofUTjv igoQwvug 
cuin Aegyptiorum de deorum symbolis opinione conferuntur: in- 
primis haec verba animadverti velim: xul tov notrpi\v 8s slg 
AlyvnTOv nuQu^uXovTu xut fisTua/ovTu nuQu TWi' isQiwv twv voiov- 
rcov Xoywv dshui nov xuia liiv noiriaiv to nQOSiQTjfiivov c5g yivofiS' 
vov. Hecataei vero narrationi c. 13, 4 ea quae supra Leoni vin- 



I) Malc Diodorus hoc ad Scytobrachionis uumerum rettulit cui 
ub dcorum cum Gigantibus pugnam multis aunis ante bellum Troia- 
uum adcidisse domonstraret, adeo certo tcrmino constituto miuime 
opus esset. 



L 
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dicata suut inseri vel inde adparet qnod ibi Sol a quo c. 26 regnm 
anni computAutur, primus regnasse dicitur [13, 2] et in iis quae 
praecedunt, Sol et Luna summi dei ab Aegyptiis Osiris et Isis 
adpellati [c. 11] optime ad Laertii Diogenis locum [l 10] quadrant 
ubi is Hecataeo auctore Aegyptiorum philosophiam refert ^). Atque 
ne hic quidem Homeri et Orphei testimonia desunt: cf. c. 11, 2. 3^). 
12, 2. 4. 5. £x Hecataeo igitur eam theologumenon partem quae 
capp. 11 — 13 iuest desumptam Diodorus Dionysianis interposuit 
atque sunt quae ipsi Scytobrachionis orationi ex illo interpolasse 
videatur. Conferantur nominis Nili fluvii veriloquia c. 19, 4 re- 
censa cum Nilei regis mentione c. 63, 1 ex sacerdotum annalibus 
petita vel iis quae capp. 12, 5 et 96, 7 de Oceano Homerico dispu- 
tantur ^). Deinde deorum Osiris lovis Volcani Cereris Oceani Mi- 
uervae Amraonis nominum veriloquiis si reputabitur quantum operae 
Hecataeus navaverit ex ipsa Aegyptiorum lingua exponendis *), du- 
bitari opinor non licet quin hederae quoque Osiridi sacrae verilo- 
quiura [c. 17, 4. 5]^) Hecataeo debeatur praesertim cum postrema 
verba SneQ rovg naXuioiq xat £^.' sxk^wv qtvvcdv asl &aXX6i'nov ue- 
noirjy.6vat r^ fisv ^AcfQoSlxrj Trjv uvgaivTjVy zio 8^ ^ AnoXXmi ttiv 
SoKpVTjv nQoqaxpavraqy TJj &* ^Adrjva t^v iXalav eius scriptoris qui 
paulo supra [c. 16, 2] Mercurium non Minervam oleam invenisse 
tradidit, esse non possifrt. 

Restat ut de Scytobrachionis libro quo bellum Troianura 
tractaverat disputetur. Hunc enim et Diodoras [III 66, 6] ^) re- 
censet neque in scholiis Homericis desunt quae illum oleant. E. g. 
cum bibliotheca I 9, 21, 4 et Hygini fabula XVIIII [cf. supra 



1) Oeovs cF' TjXtov xccl a^krjvrjv tov fihv"OaiQiv, rrjv iV''Tatv xalov- 
fxivriv, 

2) Non sohim versum exscriptum Orphei esse, sed etiam quae 
secuntur Macrobius docet [I 18, 22]. 

3) Eadem Plutarchus tradit [de Is. et Osir. 34]: otovtca t^a ;c«« 
"OfiijQov (ognft^) GtcXrj uaO^ovuc ncet^ AiyvnTton' vdtoQ ccQ/riv kttccvtmv xal 

y^vfoiv TiO^aaO-at. Hecataeo deberi quae praecedunt verba: riXtov 6i xccl 
aElrjVriv ovx aQficcatv aXXa 7iXoiotg o/ri^uaat /Qto^u^vovg neQtnkiTv aii aiVtT- 
TOfAfvot Ti)v atf? vyQov Ttyotprjv ccvTtav xal y^vtatv adparet ex FHG IJ 
p. 388 fr. 8: 'jlQtcxXeiTog xal 'ExccTccTog lcvafAfja voeQov to Ix d^aXccTTrjg 
elvcct Tov riXtov^ axatpoeiJrj J* flvai vnoxvQTOV. 

4) Cf. Diodor. I 11. 12. Plut. d. Is. et Osir. 9. 10. 

5) Redit, apud Plutarchum de Is. et Osir. 37. 

6) Huc quae Dionysio Milesio Suidas adtribuit TQtatxa Welckerus 
[ep. Cycl. I p. 86] rettulit. 
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p. 19. 22] scholiura fx 69 conferas: . . ,xov%ov ovv tov (Divsa &sioq7j' 

oavTsg ol nsgl rov Udoova nagsicdkovv vnod^ia&ai nwg dsi dianXsvaai 

Tag nXayxrug Xsyof.ibvag nixQag' 6 ds sJnsv iav tag^AQnviag anaX- 

Xa^woi T^ nQog avibv 6Qf4,7Jg' &svTsg ds ovv&rjxag inayyiXXovTai 

aifTtp TovTO dQVLOai — cum scholio Apoll. I 31.23 verba quae initio 

leguntur: dxovoag ds Tavra 6 ^ldowv Xiysi «5 XsI-qcovi xal avTw 6 

XsIqcov ovvsHniftnst Tovg ^f.udiovg — quae de Phineo sequitur nar- 

rafcio: tcal oqwoi tov Oivia nrjQov 6id TavTTjv tjJv ahiav' s^mv yuQ 

naidag ix KXsondrQag TTJg BoQiov xal imyrifiag *) EvQvxiav didwoiv 

avToig vfj firjTQVid diaphjd-iviag nQog dvaiQsaiv, Zsig ds yaksnrivag 

Xdysi avTW norsQOv ^ovXsTai dno&avtlv ^ Tvq)Xbg ysvio&ai' b ds 

aiQslTai fiT} OQav rbv rjXiov' dyavaxTijoag ds 6 ^hog ^^Qnviag im- 

nifxnsv avTW atvvsg stnoTS fiilXoi io&istv avTov disnQaooov iftpaX- 

Xovoai fp&OQdv Tiva ex fabulis Hesiodea et Sophoclea mixta esse 

videtur [cf. schol. Apoll. II 178. 181]. Praeterea componenda esse 

putaverim schoU. iif468 XsysTai Tbv Idoova fisTa T^g* ^Qyovg s^oy^i- 

Xavra Tfj XQaTioTrj naowv ^YipinvXt] ftiyrjvai et schol. Apoll. I 769, 

Bchol. fi 124 et schol. Apoll. IIII 828. Haec tamen ut clare ex- 

plicentur, longa de scholiorum Homericorum auctoritate et prae- 

cipue do historiarura illarum subscriptionibus disputatione opus 

est quae neque huic libello apta erat- neque institui omnino potest 

priusquam adcuratior codicis Townleiani notitia proposita sit. 

.Dionysium Scytobrachionem a Dionysio cyclographo [cf. FHG 
II p. 9 sq.J discernendum esse qui et primus ct unus de hac re 
docte et multis disputavit Welckerus [ep. Cycl. I p. 78] ^) statuit. 



1) Nescio num adferri liceat schol. Soph. Ant. 980 xara ^i rtvag 
EiSoS-iav rriv Ka^fiov d^EXifriv rjg y.al avrbg 2LO(poxlrjg fivrifxovivH iv 
TvunavtaraTg cl. Anton. Lib. XXX FJ3o^iav Tr}V Evqvtov ^vyariQa. Ce- 
terum in scholio Homerico aliquid deesse consentaneum est quia Phinei 
caecitas praeterniittitur. 

2) Quam Hachtmannus sibi finxit opiuionem fuse Sieroka [1. c. 
p. 9sq.] redarguit. Qui praeterea hoc profecit ut in quarto Diodori 
libro praeter Argonautica nullum Dionysii vestigium extare probaret 
[p. 25 sq.]. Muellerus autem [FHG II p. 10] quo iure Tzetzae in alle- 
gprias Homericas scboliorura loco usus sit: Irjoovaiv oV elnov ori 6 
'OSvaoiotg Trjkifiaxog varSQov ijv "OftrjQog tog dijkov ix tov /qovov ITqo- 
vanlSov xov ^OfirjQov ^tJaaxdXov og rjv Todog dnb Kadfiovj "OfJtrjQog J^ r^- 
Ttt{nog/0 BdfjtvQig 6h ndXtv naXaibg rjv iao/Qovog Katffiov ndnnog OQ^)i(og. 
'OQ(f€vg J^ MevCnnrjg rjV vlbg rrjg QafxvQi(5og S-vyaTQog xav dXXr]yoQtX€jg 

' Trig KaXXionrjg vlbg Xiyerat ut Dionysios Mytilenaeum et Samium di- 
stingueret non intellego. Pronapidam tertio post Cadmum genere 

h- 
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Suidae coDfusicnes in eiusniodi disputatione abiciendas esse Welcke- 
rus ipse concessit [p. 76]. , Athenaei vero loco [XI p. 477D = 
^ p. 481 E] ubi cyclographus Samius adpellatur, vereoF"TiB^-fl imiun a 
auctoritatis tribuatur. Quautum enim veteres - eiusmodi cognomina 
variaverint documento sunt e. g. Euhenierus et Messenius [Strabo 
I p. 47. II p. 104. Aelian. v. h. II31. Lactant. div. inst. I 11] et 
Agrigentinus [Clem. Al. Protr. p. 20 P. = Arnob. adv. nat. IIII 29] 
et Tegeates [plac. philos. I 7 p. 297 Diels.] dictus vel Athenaei 
de Polemone locus [VI p. 234 D] : IloXsfiwv yovv b sIts 2dfuog j^ 
2iXV(jinog fiV ^A&rjraiog ovof.ia^6(,i6vog /aigsL dfg Jb MoxpsaTr^ ^^Hga- 
xXtidrjg Xiysi xaraQi&/.iovf.iavog avTov xal dn'' akXwv nvXewvxTX, Qain 
etiam ipse cyclographiis apud Suidam et Samius et Rhodius dici- 
tur atque in scholiis Apollonianis Argonautica Dionysio velMilesio 
vel Mytilenaeo sine ullo discrimine adtribuuntur. jDeinde Scyto- 
brachionis et cyclographi librorum naturam atque indolem eandeni 
fuisse vei Welckerus adgnovit [ep. Cycl. I p. 79] neque solum 
in pragmaticis rationibus eos concinero sed etinm in veterum testi- 
moniis adponendis ex eis quae de Scytobrachione disputavi adparuit, 
quin etiam ei auctores quos Scytobrachio adhibere solebat a cy- 
clographo adferuntur e. g. Hecataeus [cf. schol. Eur. Orest. 872] 
vel Aegimii poeta [schoL Enr. Phoen. 1116 cf. schol. Apoll. III 
I 587]. Eodem scholio etiam illa Scytobrachiouis consuetudo o/xm- 
' vvfiovg distinguendi [cf. supra p. 46] occurrit; praeterea Argi Are- 
storidae descriptio aperte Apollonii Rhodii Argonautica [I 324 sq.] 
redolet neque scio an olim in commentario discrimen quod Phe- 
recydes inter Argum lovis filium et Arestoridem statuerat, exposi- 
tum fuerit: certe in Argonautarum catalogo Laurentiano Argos 



florentem Scytobrachioni deberi e Diodoro [III 67] elucet' [cf. Cram. 
an. Oxon. IIII p. 376]: tum voro quid obstat quominus Byzantinus iste 
novum doctrinae frustulum nescitur unde conrasum adglutinasse pute- 
tur? Huius consuetudinis in ceteris Tzetzae libris et apud Eustathium 
exempla innumera sunt. At aliud quid animadvertatur velim. Diony- 
sius cyclographus Horaero quippe quem bellorum Thebani et Troiani 
aequalem fuisse statueret [FHG II p. 10 fr. 10]Thebaida viudicasse fieri 
non potest quin putetur [cf. Welcker. ep. Cycl. I p. 201 sq.]. Atq^i 
quae schol. Ap. I 45 Scytobrachione auctore dicuntur ovTa "OfJLtiQog 
ome *TIaio^og ovt€ ^tQexv^^rjg Xiyovai tov ^TiftxXov avv roig ^Qyovauraig 
ad Iliadem et Odyssiam referri minime possunt quippe ubi praeter 
fi 69 Argonautarum expeditionis meutio non facta sit, sed aperte ad 
aliud carmen Horaero adscriptum pertinent, fortasse ad Nostoa-ol. Paus. 
X 29, 6. Suid. s. v. "OfiriQog. 
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lovis filiuB wcensetur ^). Denique Dionysii apud Athenaeuin men- 
tionem Didymo, quippe qui paulo infra nominetur, debei^i adnoto 
atque quae supra de Scytobrachioue ab eo compilato disputavi in 
memoriam revoco [p. 33]. — At quoniam cycli vocabulo totam 
bistoriae poeticae molem fabulis deinceps enarratis quasi uno cir- 
culo deductain significari cognitum est, huic rationi quae Diodorus 
Dionysii libros recensens dicit [III 66, 6] bene quadrare hodie 
negari non licet. Sed ipsa Procli verba apud Photium perlegas 
[lahn-Michaelis griech. Bilderchr. p. 98] : diaXafi^avsi dc xal nEQi 
TOv X€yof.uvov imxov xvxXov og ag/sxai fiev ix T^g OvQavov xal 
r^g fiv&okoyovftivTjg f,il^6U)g ^ — urgere nolim miram quae apud 
Diodorum [I 7] traditur e caelo et terra co^mogoniam qua vete- 
rum illorum deorum coitus quasi in hominum pragmaticorum 
linguam vertitur, quia illam Scytobrachioni deberi certis rationibus 
probare non possum. Sed haec quotiens legi:, diMnoQsvaxai dh rd 
xs SXkMg nsQi d^swv xolg jEXXfjm f.iv&oXoyovf^sva facere non potui 
quin Scytobrachionis copiosae de Baccho disputationis meminissem 
— qnid? quod ipsae pragmaticae rationes a Proclo commemoran- 
tur: xai si nov xi xal nQog laxoQiav s^aXij&i^xai. Epicorum car- 
minum fabulas a Dionysio .saepissime adferri supra compluribus 
locis adparuit. Non^ ausim in tanta re post viri illius incompara- 
bilis summos labores atque merita minutiis argutis innixus subi- 
tarium iudicium ferre, hanc tamen coniectnram proponere mihi 
liceat, propter crebra epicorum testimonia primum illum cyclum 
dictum esse epicum quo Scytobrachio totam historiam fabularem 
inde a mundi initio usque ad bellum Troianum Achivorumque 
reditus rationibus pragmaticis quam saepissime adhibitis vel fabulis 
vetustis commemoratis complexus esset. Multum sane ab eo distant 
Procli cyclus vel is de quo Clementis scholiasta [cf. Welcker. 
ep. Cycl. I p. 32 n. 38] cogitasse videtur, neque grammatici poste- 
rioris aevi id agebant ut quam plurimas fabularum formas more 



1) Non omiserim et codice Laurentiano et ea recensus Hyginiani 
parte qua catalogus Apollonianus refertur enumerari quinquaginta 
quattuor heroas quam omnium summam fuisse Dionysius tradidit cf. 
Diod. IIII 41, 2 : (ogrs avv avT(^ rovg linavTag elvai TrevTrjxovTa xai T^TTagag 
et c. 50, 4 nsvTTjxovTa xal^TQialv av^Qaat. {porierat enim Iphis c. 48, 4]. 
LYenim viris ab ApoIIonio enumeratis cum propter vs. 101 sq. Theseus 
intrusus esset, in catalogo Laurentiano numerus ille ita restitutus est 
ut Phalereus et Iphitus Nauboli f. omitterentur ; apud Hyginum qui 
Pirithoum quoque addiderat desunt Talaus Arius Leodocus. 



